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ПРЕДИСЛОВИЕ

Сергей Владимирович Данилов родился 7 апреля 1950 г. в г. Улан-Удэ. 
Его отец – Владимира Сагаханович, участник Великой отечественной войны 
и Парада Победы на Красной площади, кавалер многих орденов, работал 
на ответственных государственных должностях в Бурятии. Мама, Мария 
Нанзановна, долгие годы преподавала в высших учебных заведениях, стала 
первой бурятской женщиной, получившей степень кандидата исторических 
науки. На доме, где жил С.В.Данилов, находится мемориальная доска в память о 
его родителях.

Сергей закончил среднюю школу в 1967 г. и поступил на исторический 
факультет Бурятского пединститута. Еще школьником, а затем студентом он 
стал ездить в археологические экспедиции и принимал участие в раскопках 
хуннских некрополей Ильмовая падь и Черемуховая падь под руководством 
П.Б. Коновалова. В 1974 г. он закончил институт и в течение двух лет работал 
учителем истории в сельских школах Бурятии.

В 1976 г. С.В.  Данилов поступил в целевую аспирантуру в Институт 
археологии АН СССР (Москва). Его научным руководителем была известный 
специалист в области кочевниковедения д.и.н. С.А. Плетнева. Кандидатская 
диссертация была написана на тему «Жертвоприношения животных в ритуалах 
древних племен Забайкалья как источник по истории религиозных верований 
скотоводческих народов». Работа была написана на основе материалов эпохи 
бронзы, хунну и средних веков на территории Забайкалья. В диссертации 
рассматривался остеологический материал из археологических памятников как 
особая категория источников для изучения религиозных верований древнего 
населения. В этом состояла значимость и новизна данного исследования.

После завершения обучения в аспирантуре С.В.Данилов пришел на работу в 
Бурятский филиал СО АН СССР, где он трудился всю свою жизнь в Бурятском 
институте общественных наук – Институте монголоведения, буддологии и 
тибетологии СО РАН.

С 1981 г. Данилов работал в секторе археологии отдела истории, затем 
в секторе этнографии и археологии БИОН СО РАН. В те годы сектор под 
руководством П.Б. Коновалова осуществлял свою деятельность по теме «Древние 
культуры Бурятии». В ее рамках Данилов проводил раскопки на территории 
Бурятии и Читинской области – курганов-керексуров, плиточных могил, хуннских 
и средневековых могил (Нижний Бургалтай, Балеевка, Пестерево, Кибалино, 
Баргай, и др.).

Важнейшим вкладом в археологическую науку стала разработка С.В. 
Даниловым проблематики городов в кочевых империях Центральной Азии. Здесь 
нужно отметить, что достаточно давно сложилось предвзятое ориенталистское 
мнение, что кочевники –это варвары и завоеватели и никаких городов в их 
обществах не было. Несмотря на то, что еще в середине прошлого века советским 

археологом чл.-корр. АН СССР С.В. Киселевым было доказано, что городища и 
города встречаются на территории Монголии и Забайкалья с древности, данная 
предвзятая точка зрения продолжает существовать до сих пор.

С 1986 г. в рамках тематики «История Бурятской АССР» С.В. Данилов 
приступил к исследованию раннемонгольских поселенческих комплексов на 
территории Бурятии (в местностях Сутай, Нарсатуй, Темниковское поселение). 
С этих пор основным направлением исследований С.В. Данилова становятся 
поселения и городища древних и средневековых кочевников. Он стал одним из 
главных пропагандистов данной проблематики. Им были проведены раскопки 
усадьбы монгольского времени Нарсатуй и хуннского городища Баян Ундэр, 
Темниковского поселения.

В 1987–1989 гг. С.В. Данилов раскапывал одно из зданий монгольского 
времени в с. Нарсатуй. Это было большое здание с колоннами на платформе, 
покрытое черепичной крышей. Платформа была окружена кирпичной стенкой. 
Найдены каменные базы, служившие основаниями для колонн. Пол был 
покрыт кирпичами. В 1987 г. им также исследовалось Темниковское поселение. 
Результаты раскопок позволили выявить глазурованную посуду, кирпичи, другие 
находки.

В 1992 г. при организации в БИОН СО РАН отдела истории и культуры 
Центральной Азии Данилов назначен заведующим Лаборатории археологии 
и приступает к раскопкам хуннского городища в местности Баян Ундэр на 
р. Джиде. Здесь были получены весьма интересные результаты. Памятник 
был окружен двумя валами. На основном валу были зафиксированы остатки 
деревянного частокола. Раскапывалось здание, которое находилось внутри 
городища. Были выявлены конструктивные особенности сооружения, внутри 
найдены остатки отопительной системы, покрытой камнями (кан). С.В. Данилов 
интерпретировал данное городище как резиденцию предводителя определенного 
ранга. Таким образом, был сделан важный шаг в типологии хуннских городищ. 
Если Иволгинское городище представляло собой город ремесленников и 
земледельцев, то Баян Ундэр был административным пунктом.

В 1996 г. в Улан-Удэ состоялся крупный международный научный форум 
– интерконгресс Всемирного археологического конгресса (WAC) «100 лет 
гуннской археологии. Номадизм ‑прошлое, настоящее в глобальном контексте 
и исторической перспективе. Гуннский феномен». Идея проведения такой 
конференции закономерно родилась в Бурятском научном центре, где к этому 
времени П.Б. Коноваловым были осуществлены масштабные исследования 
хуннских некрополей Бурятии. С.В. Данилов был главным идеологом данного 
мероприятия и внес предложение провести такой форум в ознаменование 
столетия открытия памятников хунну на бурятской земле, будучи участником 
конгресса WAC в Дели в 1994 г. Он же стал фактически главным организатором 
проведения интерконгресса в Улан-Удэ – Кяхте, сам выступил с постановочным 
докладом по вопросу городов хунну. Форум собрал большое количество 
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исследователей и стал определенной вехой в изучении хунну. На полевой 
экскурсии гостям конгресса был показан самый крупный в Забайкалье хуннский 
некрополь в Ильмовой пади, где перед участниками предстали впечатляющие 
конструкции раскопанных Ю.Д. Талько-Грынцевичем и П.Б. Коноваловым, 
а также продолженных раскопками С.В. Даниловым элитных погребальных 
сооружений типа или ранга княжеских/царских.

С начала нового тысячелетия С.В. Данилов начал проводить экспедиционные 
исследования на территории Монголии, сначала в составе Международной 
экспедиции «Трансформация кочевых народов Центральной Азии», затем одним 
из соруководителей Международной российско-монгольской археологической 
экспедиции по изучению хуннских и киданьских городищ и поселений. Тем 
самым организаторы и руководители этих исследований (С.В. Данилов, Н.Н. 
Крадин, А. Очир, Л.Эрдэнэболд) становятся лидерами одного из приоритетных 
направлений в монгольской археологии – изучение социально-политических 
и экономических предпосылок формирования городов и городской культуры в 
кочевых обществах Внутренней Азии.

За последующие полтора десятка лет С.В. Данилов провел исследования 
в качестве руководителя трех российских грантов и соруководителя четырех 
российско-монгольских грантов, и все они по вопросам специфики кочевой 
культуры, политогенеза в Центральной (Внутренней) Азии. Первым этапом стали 
совместные (Н.Н. Крадин, А. Очир, С.В. Данилов) исследования киданьских 
городищ на территории Монголии. В течение ряда лет они проводили раскопки 
города Чинтолгой-балгас в Монголии. В работах бессменно также участвовали 
А.Л. Ивлиев, С.А. Васютин и Л. Эрдэнэболд, в разной степени принимали 
участие сотрудники БНЦ СО РАН и ДВО РАН, Международного института 
изучения кочевых цивилизаций ЮНЕСКО, Института археологии МАН, 
монгольские и российские аспиранты и студенты.

Городище Чинтолгой-балгас представляет собой большой по средневековым 
меркам город. Его площадь более 80 га, имеется 35 башен и 5 ворот, три улицы. 
Город разделен внутренним валом на северную, более статусную и южную части. 
С запада и юга городища находилось русло реки. В процессе раскопок было 
обнаружено несколько жилищ верхнего горизонта с отопительной системой 
(к ан). Найдено большое количество артефактов, включая керамику, фарфор, 
украшения, черепицу, фаунистические остатки. К югу от городища за пределами 
городских стен найдены печи для обжига керамики.

Исследования показали, что город имел компактную квартальную застройку, 
с улицами и переулками. Внутри кварталов достаточно скученно располагались 
жилища. Было зафиксировано присутствие на территории города бохайского 
населения, насильственно переселенного киданями из Манчжурии и Приморья. 
Данный памятник идентифицирован как киданьский город Чжэньчжоу, который 
был основан в 1004 г. и просуществовал вплоть до киданьского исхода на Запад 
в 1130 г. Результаты раскопок были представлены в различных статьях и в двух 

коллективных монографиях на русском и монгольском языках. Одним из авторов 
обеих книг был С.В. Данилов.

Раскопки Чинтолгой-балгаса вооружили исследователей необходимым 
опытом масштабных раскопок подобных памятников и поставили на повестку 
дня вопрос таких же раскопок более ранних памятников – городов хунну на 
территории Монголии. Составлен новый двухсторонний проект на грант РГНФ 
– Министерство ОКН Монголии (руководители – с российской стороны С.В. 
Данилов, с монгольской стороны А. Очир). Выбор пал на хуннское городище 
Тэрэлжийн дѳрвѳлжин в долине одноименной речки Тэрэлж – правого притока 
Керулена в восточных отрогах Хэнтэя. В течение двух полевых сезонов 2007–
2008 гг. многочисленный отряд Монголо-российской совместной экспедиции 
провел раскопки на центральном объекте в виде бугра или холма продолговатой 
формы размерами 60х30 м, под которым вполне естественно предполагать 
какое-то строение –здание. Вскрытие части юго-западного склона холма на 
площади в 224 кв. м. подтвердило это предположение – там оказалась часть 
строения с черепичной кровлей. Но ограниченные сроки и средства экспедиции 
не позволили выяснить конструкцию здания, не говоря уже о деталях, но судя 
по размерам здания и по сравнению с известными строениями на Иволгинском 
городище и в Баян Ундэре, где черепичное покрытие обнаружено не было, 
здесь, в Тэрэлжине, при дальнейшем исследовании речь может идти, вероятно, о 
дворцовом или храмовом здании. Результаты раскопок опубликованы в Германии, 
а также в России.

Звездный час исследователя настал в 2009 г., когда С.В. Данилов вместе с 
монгольскими коллегами А. Очиром и Л. Эрдэболдом, осуществил раскопки 
кургана Шороон-дов, датируемого временем между Первым и Вторым 
Тюркскими каганатами. В ходе исследования в Центральном аймаке Монголии 
киданьских городищ профессор Аюдайн Очир обратил особое внимание на 
земляной курган вблизи Заамар сомона, заподозрив в этом объекте киданьское 
захоронение. После раскопок городища Чинтолгой было принято решение 
раскопать и предполагаемый киданьский курган. Результат был неожиданным – 
курган оказался «тюркско-уйгурским».

Пишем это определение в кавычках потому, что при несомненных 
документальных свидетельствах, полученных из раскопок (найден текст-
эпитафия на каменной плите у входа в подземный склеп) об этнической 
принадлежности захороненного, вся погребальная обрядность и уникальный 
сопровождающий инвентарь дают повод к размышлениям. Вот что написал 
по этому поводу сам С.В. Данилов: «Погребальный инвентарь раскопанного 
кургана не имел ничего общего с привычными предметами характерными для 
погребального обряда средневековых тюрков… Из текста надписи следует, что 
погребенный…человек был из племени пугу, состоявший на службе Танской 
администрации в качестве генерал-губернатора административного округа».
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По уточненному переводу А.Л. Ивлиева человек, которому была посвящена 
данная надпись, являлся военным губернатором округа Цзиньюйчжоу, 
правителем области Пугуфу Ияоюэ. Сообщается, что он умер в 677 году в своем 
племени. Уникальность этой археологической находки определяется тем, что 
во-первых, это первая находка такого рода на территории Монголии и во всей 
Центральной Азии. Во-вторых, найденная каменная плита с эпитафией является 
первым памятником, обнаруженным в кургане и таким образом становится 
в один ряд с всемирно известными эпитафиями знаменитых политических 
деятелей Второго тюркского каганата Бильге-кагана, Кюльтегина и Тоньюкука. 
Эта находка только подтверждает точку зрения о том, что монгольская земля 
хранит еще много тайн и перед монгольской археологией стоят задачи открытия 
и изучения новых памятников позволяющих сделать вклад в изучение истории 
и культуры древнего населения Монголии. Раскопки кургана Шороон-дов стали 
одним из самых ярких и выдающихся открытий в археологии Центральной Азии 
первого десятилетия XXI в.

В последние 2010–2014 гг. под руководством С.В. Данилова и А. Очира 
проводилась обширная работа по российско-монгольскому проекту по 
составлению «Электронной карты древних городов и поселений Центральной 
Азии». Экспедиционными маршрутами пройдено с GPS-фиксацией, топосьемкой 
и внешним описанием по ранее известным и вновь обнаруженным пунктам на 
большей части территории Монголии, Забайкалья и Тувы. В предстоящих планах 
этого проекта были выходы во Внутреннюю Монголию и Синьцзян-Уйгурию 
КНР. Краткие отчеты по пройденным памятникам опубликованы в серии статей.

С.В. Данилов написал не так много научных работ – около семидесяти. 
Для 37 лет работы в науке, это не так много. Но он не относился к числу 
пишущих много ученых, его творчество характеризуется неторопливостью, 
тщательной выверенностью фактологии, честностью выводов и заключений. 
В стиле изложения часто констатируется недостаточность данных, признания 
невозможности того или иного решения вопроса, вместо стремления непременно 
высказать, утвердить то или иное свое мнение. По существу, многие статьи 
являются во многом предварительными (оперативные публикации материалов, 
постановка проблем): так как сами эти проблемы – генезиса и специфики 
номадизма, соотношения в нем кочевничества и оседлости, градостроительство в 
степи и др. до сих пор остаются недостаточно исследованными.

В списке его трудов одна авторская монография («Города в кочевых 
обществах Центральной Азии». –Улан-Удэ, 2004), две в соавторстве с 
российскими и монгольскими коллегами, посвященные исследованиям на 
киданьском городище Чинтолгой-балгас, еще одна монография в соавторстве с 
Н.Н. Крадиным и П.Б. Коноваловым «Социальная структура хунну Забайкалья».

 теоретические воззрения С.В. Данилова на проблему градостроительства 
у номадов нашли отражение в монографии «Города в кочевых обществах 
Центральной Азии», опубликованной в 2004 г. и защищенной в форме докторской 

диссертации. Данная книга также имеет во многом постановочный характер, 
поскольку масштабные полевые исследования на территории Монголии начались 
фактически уже после написания книги. Надо сказать, что это не была первая 
монография на данную тему. Ранее разработкой этой тематики занимались 
археологи С.В. Киселев, Х. Пэрлээ, Л.Р. Кызласов, А.В. Давыдова, Н.Шираи-
си, архитекторы Н.М. Щепетильников, Д. Майдар, Д. Пюрвеев, В.Н. Ткачев, 
Л.К. Минерт и др. Однако С.В. Данилову удалось найти новые аспекты этой 
темы. Его подробное описание городов и городищ на территории Монголии и 
сопредельных территорий была наиболее полной сводкой памятников оседлости 
на тот момент.

Книга состоит из четырех глав. В первой главе приводится историография 
исследования. Вторая посвящена становлению производящего хозяйства и 
номадизма в Центральной Азии. В третьей главе дана сводная хронологическая 
выборка по городищам на территории Центральной Азии на момент 
написания книги. Четвертая глава носит обобщающий характер и в ней автор 
попытался систематизировать накопленный материал, показать динамику 
градостроительства в изучаемом регионе.

В книге автор показал объективную картину зарождения и эволюции 
становления оседлой городской жизнедеятельности в кочевых обществах. 
Изложив имеющиеся на тот момент данные о поселенческих комплексах хунну, 
уйгуров, киданей и монголов, все свое внимание направляет на попытку понять 
закономерность становления оседлости в кочевой среде степняков, ее специфики 
и функции «городской» жизни. Изучена роль сети оседлых поселений для 
экономической жизни, для управленческо-административных функций, показан, 
что феномен «городских» центров может быть понят только в связи с проблемой 
политогенеза в обществах номадов.

В результате исследования материала С.В. Данилов констатирует, что 
мы имеем дело со сложными процессами социального, политического и 
экономического развития кочевых сообществ; на каждом историческом этапе 
эти процессы протекали по-разному, хотя имелись и общие закономерности, 
пока только намечаемые в ходе исследования. Книга заканчивается следующим 
выводом: «Появлению в центральноазиатских степях обществ со сложной 
социально-политической структурой, с городской культурой предшествовали 
сотни лет развития, во время которых происходило стихийное “отлаживание” 
системы социальных взаимоотношений и форм политической организации 
кочевого социума. Исследование истории этого растянутого на тысячелетия 
процесса во всем его многообразии является задачей ученых, занимающихся 
изучением различных аспектов истории и культуры Центральной Азии».

Книга нашла своего читателя и оказалось востребованной. Ее часто 
цитируют и используют коллеги и студенты. Если набрать в Гугле фамилию 
автора и название книги, получится около 18 тысяч упоминаний в Интернете. Это 
немало. Приличное число ссылок на работу и в РИНЦ.
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Основные положения книги вошли в состав докторской диссертации, тема 
которой была несколько изменена и уточнена в сравнении с монографией: 
«Древние и средневековые города в кочевых обществах Центральной Азии». 
Защита прошла успешно и работа вскоре была утверждена ВАКом.

Осталось сказать о научно-организационной деятельности С.В. Данилова и 
работе в сфере связи вузовского образования и академической науки. В течение 
22-х лет С.В. Данилов руководил сначала лабораторией археологии, затем отде-
лом истории и культуры Центральной Азии, совмещал периодически должности 
заместителя директора по науке и по международным связям. В этой ипостаси 
проявлялся его истинный талант организатора – от природы лояльного, но 
твердого в необходимости доведения принятых решений до результата. Он был 
организатором подготовки и ответственным редактором первого тома «Истории 
Бурятии», членом редколлегии «Историко-этнографического атласа Бурятии». 
В разные годы С.В. Данилов вел курсы лекций в Бурятском пединституте 
(Археология СССР), Бурятском филиале Новосибирского государственного 
университета (Основы археологии), Бурятском государственном университете 
(Археология Евразии). Его лекции и рассказы всегда вызывали живой интерес у 
студентов.

Научная и педагогическая деятельность С.В. Данилова были отмечены рядом 
высоких наград. Среди них – звания «Заслуженный деятель науки Республики 
Бурятия», «Заслуженный работник образования Республики Бурятия». Он стал 
Лауреатом государственной премии Республики Бурятия в области науки и 
техники (2002 г.), был награжден Почетными грамотами Президиума СО РАН, 
Президиума РАН, Международного института изучения кочевых цивилизаций, 
медалью «800-летие Великого Монгольского государства», медалью «Хубилай 
хаан» АН Монголии.

Можно много говорить и о других организаторских достижениях, 
удивительной доброте, общительности и коммуникабельности. Случилось 
так, что жизнь Сергея Владимировича оборвалась во время выполнения 
важного совместного монголороссийского проекта «Карта древних городов 
и поселений кочевников Центральной Азии» (руководители С.В.  Данилов и 
А.  Очир), до завершения которого оставалось совершить еще один маршрут по 
Монголии. Мы надеемся, что в ближайшее время, эта работа будет завершена его 
сподвижниками и коллегами по археологическому цеху.

Б.В. Базаров 
Н.Н. Крадин

Улан-Удэ. 2025.03.10.
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С.В. Данилов, Э.Р. Гречищев 

СРЕДНЕВЕКОВЫЕ ПОСЕЛЕНИЯ ЗАПАДНОГО ЗАБАЙКАЛЬЯ 
 

Исследование оседлых поселений, оставленных скотоводческим 
населением на территории Западного Забайкалья, начинается с  
20-х годов, когда было положено начало изучения хуннского горо-
дища на реке Иволге. В дальнейшем в крае были открыты памятни- 
ки, относящиеся и к более позднему времени. 

 Исследованные к настоящему времени средневековые поселения 
свидетельствуют о значительном разнообразии, существовавшем в 
технике строительства, в оформлении жилищ и зданий и, видимо, в 
функциональном предназначении, связываемым с принадлежностью их 
обитателей к различным этническим общностям.  

Раскопанные в течение последних лет остатки средневековых 
зданий поставили пред исследователями ряд вопросов, среди ко-  
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торых наиболее актуальными представляются вопросы определения 
времени существования памятников и их функциональной принадлеж-
ности. Выяснение архитектурных особенностей, техники строитель-
ства и технологии изготовления строительных материалов несомнен-
но должно оказать влияние на формирование представлений об уров-
не технических возможностей населения Западного Забайкалья в 
эпоху средневековья. 

Материалы, полученные нами в результате раскопок здания  
В Нарсатуе, а также данные с исследованной А.П. Окладниковым 
Сутайской феодальной усадьбы, позволяют говорить о их идентич-
ности подобным памятникам XII-XIУ веков с территории Монголии, 
Тувы и Восточного Забайкалья. 

В первую очередь это относится к строительным материалам, 
демонстрирующим единство стандартов, принятых при производстве 
кирпичей и черепицы. Кирпичи имеют размеры 29-31; 13-15; 4,5-5 см, 
что соответствует размерам кирпичей, обнаруженных при раскопках 
Карокорума, Кондуя, Ден-Терека и других подобных памятников 
монгольского времени. Черепица имела на всех без исключения 
памятниках текстильные отпечатки на вогнутой стороне, что сви-
детельствует об общности технологии производства. Впрочем, такая 
особенность имела довольно широкое распространение и поэтому не 
может использоваться для точной датировки.  

Наличие гранитных плит, которые служили опорами для дере-
вянных столбов-колонн, поддерживающих перекрытия зданий, пока-
зывают, что в исследованных нами зданиях существовали те же 
архитектурные приемы, что и в одновременных сооружениях Тувы, 
Монголии и Восточного Забайкалья.  

Все это может свидетельствовать о том, что раскопанные нами 
здания входят в общий круг памятников, относящихся ко времени 
существования монгольского государства XII-XIУ веков.  

Расмотрение известных к настоящему времени оседлых поселе- 
ний монгольского государства, расположенных в Центральной Азии, 
показывает на значительную их дифференциацию и позволяет выде-
лить несколько типов:  

I. Города, являвшиеся сосредоточением административной  
власти и бывшие центром ремесла и торговли. 

2. Поселения ремесленников и земледельцев, согнанных в одно 
место с завоеванных земель.      
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3. Дворцовые комплексы. 
4. Усадьбы. 
К первому типу поселений относится один из хорошо изучен- 

ных памятников монгольской истории – Каракорум. Сюда же, оче-
видно, можно отнести городище на реке Хирхира, в Восточном За-
байкалье.  

Второй тип поселений представлен в раскопанных на террито- 
Рии Тувы городищах Ден-Терек, Межегейское и других.  

Дворец в Конедуе – яркое свидетельство того, что грандиоз- 
ные сооружения воздвигались не только в городах, но и за их 
пределами и предназначались для правителей самых высоких рангов.  

Усадьбы – или отдельные, сравнительно крупные жилища зажи-
точных или занимавших привилегированное положение в обществе 
людей, отмечались в пределах городов и поселений второго типа. 

Какое же место занимали среди перечисленных поселений рас-
сматриваемые нами памятники Западного Забайкалья? Изучение этого 
вопроса тесно связано с оценкой общей исторической ситуации, 
сложившейся в регионе к XII-XIУ векам.  

Данные о погребальных памятниках XII-XIУ веков свидетель-
ствуют о том, что в Забайкалье и Прибайкалье в это время прожи-
вало население, имевшее сходную с монгольскими племенами мате-
риальную культуру, а также, вероятно, язык и этническое проис-
хождение. Однако вопрос о вхождении лесостепной части Западного 
Забайкалья в состав монгольского государства еще не является 
окончательно решенным.  

Сведения письменных источников не позволяют пока включить 
Западное Забайкалье в число земель, насильственно присоединен-
ных Чингис-ханом.  

По всей видимости, протекавшие здесь исторические процессы 
были гораздо сложнее, чем это представлялось до сих пор. Необ-
ходимость их выяснения все более проявляется по мере появления 
новых материалов и пересмотра в связи с этим интерпретации уже 
известных археологических памятников.  

К таким памятникам можно отнести раскопанные на территории 
Бурятии остатки зданий, датируемых XII-XIУ вв. Их наличие на тер-
ритории Западного Забайкалья показывает, что, по всей вероят-
ности, этот район входил в состав монгольского государства.  

 

Данилов С.В. Средневековые поселения Западного Забайкалья  
/ С.В. Данилов, Э.Р. Гречищев // Материалы по средневековой археологии Дальнего Востока и Забайкалья. 

Владивосток. 1989. С. 13-16.

 
I6 

Отсутствие каких-либо остатков жилых построек не позволяет 
отнести раскопанные здания к городам или к поселениям земледель-
цев и ремесленников. По ряду обстоятельств не подтверждается и 
предположение о проживании здесь правителя высокого ранга.  

Скорее всего, после того как Западное Забайкалье вошло в 
состав монгольского государства, сюда для управления населения 
были отправлены специальные чиновники, осуществлявшие функции 
наместников. Они и воздвигали для себя здания, придерживаясь в 
основном канонов, принятых по всей территории государства.  

Таким образом, исследованные в Бурятии поселения XII-XIУ вв. 
расширяют круг источников по средневековой истории региона. 
Дальнейшее их изучение во многом конкретизирует наши представле-
ния об этом еще не до конца ясном периоде. 

Данилов С.В. Средневековые поселения Западного Забайкалья  
/ С.В. Данилов, Э.Р. Гречищев // Материалы по средневековой археологии Дальнего Востока и Забайкалья. 

Владивосток. 1989. С. 13-16.



78 79

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

                                                                                                

С.В.Данилов 

Оседлые поселения Западного Забайкалья 

Проблема оседлых поселений древности и средневековья в За-
падном Забайкалье приобретает все большее значение ввиду того, что 
как в отечественном, так и в мировом кочевниковедении четко 
обозначились тенденции к пересмотру взглядов на обитателей степей 
как на чистых скотоводов-кочевников, не знавших оседлости. Впервые 
это прозвучало в трудах Г.П. Сосновского, М.П. Грязнова, С.И. Руденко 
и некоторых других, выдвинувших тезис о существовании полукочевого 
способа хозяйства. Они основывались на материалах раскопок, которые 
опровергали тезис об извечно кочевом образе жизни степного 
населения. 

Частично можно понять этот сложившийся стереотип, основанный 
на этнографических наблюдениях XVIII-ХIХ вв. и на письменных 
источниках о скифах, гуннах, тюрках, монголах, авторам которых, 
жителям оседлых стран, был не привычен образ жизни, описываемых ими 
народов. Однако нельзя полностью отбрасывать их выводы. В то же 
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время нет основания для утверждения о существовании неизменного  
на протяжении веков, полукочевого способа ведения хозяйства. В 
истории были периоды, когда преобладание получала та или иная  
форма хозяйства. 

Попытка показать процесс постепенного перехода от "чистого" 
кочевания к полуоседлости и временами к полной оседлости части 
населения степей предпринята С.А.Плетневой. В работе "Кочевники 
средневековья. Поиски исторических закономерностей" она выделя- 
ет несколько этапов перехода "от кочевий к городам", т.е. транс- 
формацию кочевников в оседлых жителей, возводящих стационарные 
поселки и города. 

Такие процессы протекали и в Центральной Азии, северной про-
винцией которой является южное, степное и лесостепное Забайкалье.  
В древности и средневековье оно входило в состав различных госу-
дарственных образований - хуннского, древнетюркского, киданьско- 
го и т.д. 

Не всегда можно соотнести с определенным народом созданные  
им памятники или оставленные погребально-поминальные комплексы. 
Однако в некоторых случаях историю и культуру отдельных государств 
или народов можно изучать по совокупности археологических и нарра-
тивных источников, например, хунну, орхонских и алтайских тюрков, 
уйгуров, средневековых хакасов, монголов времен чингизидов. 

Археологические материалы свидетельствуют, что все эти наро-
ды в периоды своего расцвета создавали осевые поселения, отдель- 
ные из которых, по масштабам той эпохи, могут называться города- 
ми. Таковы уйгурский Орду-Балык, киданьский Зун-Хэрэм, монголь- 
ский Каракорум. 

Однако строительству городов предшествовал длительный пери- 
од становления государства, во время которого зрели предпосылки 
перехода, части населения к проживанию в оседлых поселениях. Та- 
ких предпосылок было множество, но основными из них были: созда- 
ние собственной ремесленной и продовольственной базы, решение  
задач административного управления обширными территориями, не-
обходимость организации центров торговли. 

При сегодняшнем состоянии изученности проблема оседлых по-
селений и городов Центральной Азии можно говорить, что родона-
чальниками традиции их строительства были хунну. Остатки хуннских 
поселений встречаются по всей территории их проживания, от Ордо- 
са до Южного Забайкалья. 
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На территории Бурятии известно в настоящее время два укреп-
ленных и два неукрепленных поселения хунну. Наличие неукрепленных 
поселений свидетельствует, что их население чувствовало себя в 
относительной безопасности. Судя по материалам раскопок, хунны 
занимались производством ремесленных изделий и сельскохозяйствен- 
ной продукции. Пока неясно, обслуживали ли эти поселения кочевую 
часть народа или же были созданы для выполнения каких-то иных за- 
дач. Вопрос этот требует специального изучения. Об укрепленных 
поселениях можно сказать, что одно из них, Иволгинское, было ре-
месленным центром. Исследование второго, Баян-Ундурского, только 
начинается. Предварительно можно отметить, что их укрепления не 
представляли собой мощных оборонительных сооружений и выполняли 
чисто номинальную функцию. 

Памятников оседлости последующих за хунну эпох на территории 
Западного Забайкалья пока не обнаружено, хотя, оно входило в сфе- 
ру влияния тюркских каганатов IУ-IХ вв. 

Городище киданьского времени обнаружено в Восточном Забай-
калье. 

Из монгольского времени в Западном Забайкалье известны два 
памятника: так называемая Сутайская феодальная усадьба и здание  
близ с.Нарсатуй Мухоршибирского района Бурятской АССР. Исследова- 
ния показали, что в Сутае находилось 2-х этажное здание, крытое 
черепичной крышей, поддерживающейся деревянными столбами-колоннами. 
К сожалению, нам неизвестны чертежи, выполненные в процессе ис-
следования, и мы не можем сравнивать его с раскопанным нами соо-
ружением в Нарсатуе, 

Здесь вскрыты остатки здания размером 17 на 9 м. с кирпич- 
ным полом, каменными базами колонн, поддерживавших когда-то чере-
пичную крышу. 

Найденные фрагменты керамики, бронзовая монета эпохи Сун и 
сопоставление их с аналогичными вещами Каракорума позволяют отнес- 
ти здание в Нарсатуе ко времени монгольской империи ХШ-ХУ вв. 

Недавно начатые раскопки поселения на реке Темник выявили 
керамику по облику явно среднеазиатского происхождения. В то же  
время здесь встречается поливная керамика эпохи Сун, в некоторых 
случаях аналогичная найденной при раскопках в Нарсатуе. По всей 
видимости, на Темниковском поселении мы столкнулись с фактом по-
явления на территории края выходцев из Средней Азии. Пока мы не  
можем с достаточной точностью определить время существования по-
селения и, следовательно, нельзя говорить о его характере. Даль- 
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нейшие исследования должны прояснить нам судьбу этого памятника. 
Таким образом, на территории Западного Забайкалья оседлые 

поселения сооружались со времен хунну. Строились они, в основном, 
как поселки ремесленников, задача которых, по-видимому, за— 
ключалась в обеспечении промышленной продукцией кочевой части 
населения и, возможно, в централизованных поставках. 

В монгольское время в Западном Забайкалье возводились здания 
по столичным образцам. Следов поселений ремесленников или 
земледельцев вокруг или рядом с ними, подобных Киркиринскому или 
Кондуйскому /Восточное Забайкалье/, пока не обнаружено. По  
всей видимости, раскопанные здания являются остатками сооружений, 
для административно-государственных чиновников, возможно, 
наместников. 

В заключение можно отметить, что в Западном Забайкалье про-
текали те же исторические процессы, что и в Центральной Азии. И  
для лучшего их понимания необходимо всестороннее исследование  
всех имеющихся материалов, разнородных по своему характеру, но 
дающих при комплексном изучении наиболее приближенную к истинной 
картину жизни народов прошлых эпох. 
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С.В.Данилов  
    (Улан-Удэ) 

К ПРОБЛЕМЕ КОЧЕВЫХ ГОРОДОВ 
 

I. Начиная с Ш тыс. до н.э. в Евразийских степях начинают 
складываться новые формы хозяйства, основанные на отгонно- 
пастбищном скотоводстве. В условиях общей аридизации климата 
здесь происходит падение роли земледелия и в разных частях 
обширного степного региона формируются свои приспособленные к 
специфическим особенностям климата и географическому распо-
ложению способы хозяйствования, сохранившие свои основные черты 
вплоть до современности. 

2. История кочевых обществ древности, средневековья и ново-
го времени изучена благодаря усилиям нескольких поколений ис-
следователей достаточно полно. Постоянно пополняется фактоло-
гическая база, основой которой служат публикации различного  
рода письменных источников, содержащих сведения о кочевниках и 
введение в научный оборот результатов археологических 
исследований. 

Повышение теоретического уровня кочевниковедческих иссле-
дований приводит к появлению работ, посвященных общим пробле- 
мам кочевничества, в которых рассматривается широкий круг во-
просов связанных с экономикой, общественно-политическим уст-
ройством, культурой и т.д. 

3. Одной из основным тем к которой постоянно обращается 
большинство современных исследователей является вопрос о го-
сударственности у кочевников. Не вдаваясь в подробности этой 
сложной проблемы отметим только, что в последнее время отме-
чается повышение интеререса к изучению поселений и город в воз-
никающих в кочевой среде. 

В настоящее время известны крупные поселения и города да-
тируемые в пределах эпохи бронзы - позднего средневековья, 
расположенные на территории от Северного Причерноморья до 
Маньчжурии. 

Причины их появления в Евразийских отелях достаточно раз-
нообразны и в появляющихся в последнее время работах выдвига- 
ются гипотезы о путях перехода кочевого населения к оседлости. 
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Здесь намечаются два основных направления, разработка которых 
может прояснить в дальнейшем: 

Первое - когда оседание было связано с разорением (лишение 
скота вследствие стихийных бедствий и вражеских нашествий)  
части населения, вынужденной оставить кочевание и добывать се-
бе средства к существованию земледелием, а также охотой, рыбо-
ловством и собирательством. 

Второй путь более сложный, и связанный с появлением поселе-
ний и городов в процессе создания в кочевом обществе государ-
ственности. 

4. Проблема городов в кочевых государствах разработана еще 
не достаточно. Слабо изучен механизм формирования центров 
оседлости, расположенных в степной зоне. Несколько лучше состо-
яние исследования городов, находящихся в маргинальных зонах и  
в завоеванных земледельческих государствах. 

Однако рассмотрение проблемы кочевых городов необходимо 
проводить в русле изучения обществ с производящим хозяйством, 
развитие которых закономерно приводило к созданию крупных 
оседлых центров с разнообразными функциями, основными из кото-
рых были управление, торговля, ремесло и обслуживание духовных 
потребностей населения. 
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С.В.Данилов, Т.В.Жаворонкова  
(Улан-Удэ) 

КЕРАМИКА ГОРОДИЩА БАЯН-УНДЭР В ЮЖНОЙ БУРЯТИИ  
(предварительный анализ) 

Изучение хуннских поселений и городищ, по праву считается  
одной из традиционных отраслей археологии Забайкалья. Наряду  
с хорошо исследованными памятниками, имеются и слабоизученные, 
материалы которых недостаточно введены в научный оборот, вслед- 
ствие чего источниковедческая база пополняется недостаточно. 

К таким памятникам относится городище Баян-Ундэр, открытое  
в 1949 г. академиком А.П.Окладниковым. Оно расположено на левом 
берегу р. Джиды (левый приток р. Селенги), и представляет  
собой укрепление, окруженное двумя рядами валов. Отдельные  
шурфы, заложенные в разное время на территории городища, не  
дали материалов для его датировки. 

Раскопками 1988-1990 гг. был исследован восточный вал горо-
дища, в котором, как выяснилось, находилась конструкция из 

Данилов С.В. Керамика городища Баян-Ундэр в южной Бурятии (железный век)  
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каменных вертикально установленных плит. Еще предстоит выясне-
ние функций раскопанного сооружения: входило ли оно в систему 
оборонительных сооружений городища, или же предназначалось для 
жилья. Окончательные выводы могут быть сделаны только после 
дальнейших раскопок. 

Основным видом полученного при раскопках материала была ке-
рамика. Всего были найдены фрагменты шести сосудов. На них были 
зафиксированы характерные признаки керамики хунну: лощение 
внешней поверхности, отогнутый венчик, оформленный налепным 
валиком, опоясывающим его кромку, традиционная орнаментация из 
горизонтальных и волнистых линий, опоясывающих сосуд в зоне 
плечиков. 

Микроскопический анализ керамики городища Баян-Ундэр пока-
зал, что для изготовления сосудов использовалась формовочная 
масса с концентрацией отощителя 1:5 и 1:6. В качестве отощите- 
ля использовался мелкозернистый песок, в некоторых случаях за-
фиксированы незначительные добавки шамота. Среди исследован- 
ной керамики встречались сосуды, формовочная масса которых от-
несена нами к среднегрубому виду, и промес которых крайне не-
равномерен; возможно, что здесь использовалась техника так на-
зываемого "крутого замеса". 

Таким образом, в результате предварительною изучения кера-
мики городища Баян-Ундэр, выяснилась ее принадлежность к куль-
туре хунну. Таким образом, памятник, исследованный нами на  
р. Джиде, может быть датирован временем существования империи 
хунну в Центральней Азии. 
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Данилов С.В. (г.Улан-Удэ) 
К вопросу о северных границах  

Монгольской империи  
(Южная Сибирь и Забайкалье) 

I. Монгольское государство, созданное Чингисханом и его 
преемниками занимало огромную территорию, включающую значитель-
ные по площади области Азии и Европы. Границы империи, где по- 
граничными странами являлись государства, занимавшие определен- 
ную территорию, были очерчены достаточно точно. В то же время 
границы с племенами, политический и экономический уровень разви- 
тия которых не достигал порога создания государственности, не
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были четко определены и были довольно расплывчаты. Однако сле- 
дует отметить, что неопределенность границ существует только для 
современной исторической науки, тогда как древние и средневеко- 
вые наши предшественники прекрасно ориентировались, какая терри- 
тория является своей, а какая принадлежит иному роду, племени, 
народу. Разработка вопросов об установлении хотя бы приблизитель- 
ных границ монгольского государства может помимо решения проблем 
исторической географии монголов прояснить и отдельные моменты 
средневековой истории Забайкалья, Прибайкалья и Южной Сибири. 

2. К числу слабо разработанных Тем относится вопрос о се- 
верных границах монгольского государства ХШ-ХУ вв. в пределах 
Южной Сибири и Забайкалья. Письменные источники, сообщающие о 
походах Джучи против ойратов и киргизов и Борохул-нойона против 
хори-туматов не дают сведений о границах, установившихся после 
завоевательных походов. Отмечается только, что племена баргутов, 
хори, тулас и тумат пребывали “на той стороне Селенги, на самом 
краю местностей и земель, которую населяли монголы и которую на- 
зывают Баргуджин-Токум" (Рашид-ад-дин. Сборник летописей, т.I, 
кн.I, М-Л., I902, с.I2I). 

Археологические материалы ХII-XIУ вв., представленные по- 
гребальными комплексами и оседлыми поселениями, дают нам данные 
об ареале распространения культуры, получившей в литературе наз- 
вание ранне-монгольская. Однако хронологические рамки, в которых 
размещается эта культура, показывают, что она сложилась до того, 
как было создано государство монголов и занимала территорию, на 
которой проживали племена, относившиеся, по-видимому, к монго- 
лоязычному миру. 

Наблюдения за ареалом распространения погребальных памятни- 
ков не дают данных, способных указывать на разграничение племен, 
входивших в состав монгольского государства и проживавших за 
его пределами. 

3.Исследования позднесредневековых поселений и городов, 
открытых и раскопанных в республике Монголия, в Туве, в Забай- 
калье показали что, их сооружение и бытование относится 
к ХШ-ХIУ вв., т.е. к эпохе монгольского государства. Все изучен 
ные поселения имеют ряд общих черт, позволяющих выделить их и в 
отдельную категорию памятников. К таким общим чертам можно от- 
нести строительные материалы, технологию строительства, архитек- 
турный облик зданий, частично восстанавливаемый при реконструк-
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ции. По всей видимости, в монгольском государстве существовали 
определенные нормы, введение которых в какой-то мере стандарти- 
зировало процесс возведения зданий, дворцов, городов. 

Такое централизованное упорядочение строительной деятель- 
ности предполагало существование специального ведомства, зани- 
мавшегося организацией строительства и, возможно, дававшего са- 
нкции на возведение зданий в отдельных областях государства. 

4.До конца еще не выяснен вопрос о функциональном пред- 
назначении зданий дворцового типа, раскопанных в Туве и в За- 
байкалье. Но существует мнение исследователей по этому поводу. 
Эти сооружения трактуются как административные здания, возводи- 
мые лицами, имевшими отношение к управлению отдельными террито- 
риями монгольского государства. 

Самыми северными памятниками такого типа (при настоящем 
состоянии изученности) являются городища Межегейское, Ден-Терек 
Оймак и др. в Туве (Кызласов, 1969), остатки зданий в Тугнуйской 
долине в Западном Забайкалье, Кондуйский дворец и Хирхиринское 
городище в Восточном Забайкалье. Расположение этих памятников, 
объединенных общностью уже перечисленных деталей, позволяет 
предположить, что они являлись центрами отдельных уделов или 
областей, занимавших пограничное положение на севере монгольско- 
го государства. 

Самой границы в современном понимании этого термина, по-ви- 
димому, не существовало. Скорее всего между территорией, конт- 
ролируемой государственными органами и соседними племенами, су- 
ществовала какая-то особая зона, разграничивавшая население и 
территорию двух сторон. Такая граница устанавливалась в местах, 
за пределами которых практически отсутствовали политические и 
территориальные интересы господствующего слоя монгольского госу- 
дарства. Экономическая заинтересованность могла выливаться в 
форме установления даннических отношений, как наиболее выгодных 
для государства. 

5. При нынешнем состоянии исследований средневековой исто- 
рии Забайкалья нет сведений, позволяющих с достаточной точнос- 
тью выявить границы монгольского государства. Хотя начинают про- 
сматриваться отдельные центры северных областей империи, дальней 
шие исследования в этом направлении смогут, возможно, выявить 
их очертания и помогут решить ряд вопросов, связанных с истори- 
ей края, в частности, вопрос о местонахождении страны Баргуджин- 
Токум. 
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Данилов С.В.
(Бурятский институт общественных наук СО РАН, Улан-Удэ)

ЗАХОРОНЕНИЕ ШАМАНОВ
БЛИЗ СЕЛА ЭДЭРМЫК КИЖИНГИНСКОГО РАЙОНА 

БУРЯТИИ (1)
В начале полевого сезона 1983 года группа сотрудников отдела 

истории, этнографии и археологии БИОН СО РАН в составе П.Б. 
Коновалова, Н.В. Именохоева и С.В. Данилова выехала в Кижингинский 
район Бурятской АССР. Инициатором поездки был Г.О. Туденов, научный 
сотрудник Института, уроженец села Эдэрмык. По имеющимся у него 
сведениями близ села в горах, имелись какие-то археологические объекты, 
связываемые местными жителями с монголами.

Нашими проводниками к месторасположению этих объектов были 
жители села Эдэрмык Очиров Доржибал Сунгурупович, 1926 года 
рождения зооветеринар совхоза «Первомайский», ныне пенсионер, 
работающий мастером в местной школе и Дондуков Гутаб-бал Олсобоевич, 
1927 года рождения, механик совхоза, ныне пенсионер, мастер-
краснодеревщик. 

В шести-семи километрах к западу от села Эдэрмык (рис.1), на 
покрытых лесом невысоких горах проводники показали нам несколько
сложенных из камней кладок. Все они имели вытянутую в плане форму. В 
некоторых из них камни внутри были выбраны.

Для выяснения характера этих кладок, оказавшихся погребениями, 
нами было раскопано две из них, которые, судя по внешнему виду, были 
нетронуты.

Кладка 1. Была расположена на крутом склоне и сложена из довольно 
крупных камней. В плане сооружение имело овальную форму и было
ориентировано по линии С-В. Длина кладки составляла 380 см., ширина 340 
см., максимальная высота достигала 90 см. (рис.2). Судя по отдельным
откатившимся камням, создавалось впечатление, что сооружение
несколько сползло вниз по склону и, возможно, первоначальная длина и 
высота его были несколько иными. В центральной части визуально 
наблюдались более мелкие, чем составляющие основу сооружения, камни. 
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На расстоянии шести-семи метров к западу, среди каменных 
россыпей были найдены предметы шаманского костюма: железные кольца 
с подвешенными к ним холбохо, миниатюрными стременами, бронзовыми
колокольчиком, бубенчиком. Всего найдено пять таких подвесок (рис. 3, 1, 
1, 3, 4, 5). Кроме этого было обнаружено четыре железных кольца (рис. 3, 
6, 7, 8, 9), сплющенная железная шаманская корона с вырезанными из 
железных пластин и приклепанными рогами, жестяные обивки шаманских 
тростей (рис.3,10, 11), со следами дырочек для гвоздей, бронзовое зеркало, 
сломанное на три части (рис. 3, 12), железная пряжечка с подвижным 
язычком (рис. 4, 6).

Разборка кладки началась выемкой расположенных внутри более 
мелких камней. Чуть выше современной поверхности были обнаружены 
кости человека плохой сохранности. Часть костей носила следы огня, 
причем отдельные кости обуглились Некоторые кости вообще не 
затронуты огнем (череп, позвонки, часть ребер).
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Положение погребенного установить не удалось, т.к. кости 
находились среди полностью сгнивших органических остатков (одежды?).

Из вещей в погребении были обнаружены железные обивки седла, 
рядом с которыми лежало два стремени (Рис. 4, 1, 2), два железных 
распределителя камней (Рис. 4, 3), железных бляшек подквадратной формы 
(Рис. 4, 5) и одна округлая железная бляшка с бронзовой заклепкой (Рис. 4, 
5), железный нож (рис. 5, 6) и бронзовая курительная трубка – ганза ( Рис. 
5, 1-5) и рамка от пряжки. Из украшений встретились серьга, изготовленная 
из изогнутой проволоки, с подвеской из какого-0то плотного вещества (Рис. 
5, 8) и серебряная шаровидная подвеска с проволочными ушком и 
орнаментом в нижней части в виде цветка (пуговицы) (Рис. 5, 9).

Кладка 2. Кладка находилась в 300 м. к востоку от кладки 1. В отличие 
от первой она располагалась на довольно ровной площадке и была сложена 
из камней крупных и средних размеров. В плане кладка имела овальную 
форму и была ориентирована по линии В-З (285´). Ее длина равнялась 340 
см; ширина 240-245 см.; высота 70-80 см. Вокруг кладки зафиксирована 
сильно задернованная, овальная в плане, оградка из небольших камней, 
также ориентированных по линии В-З, размером 590 см., 525 см.

До начала раскопок, после расчистки, хорошо просматривалась 
основа кладки, состоявшая из уложенных друг на друга камней, 
образовывавших своего рода овальное кольцо (Рис.6). В центральной 
части, внутри кольца, камни лежали без какого-либо определенного 
порядка. Прямо на камнях кладки лежал шаманский головной убор в виде 
железного обруча с приклепанными, вырезанными з железной пластины 
рогами (Рис. 9, 4). С юго-восточной стороны кладки, внутри оградки, были 
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найдены две пряжки, обе с подвижным язычком. К пряжкам прикреплены 
металлические пластинки с заклепками для крепления ремней. Одна 
пластина бронзовая, с выгравированным растительным орнаментом. 
Другая железная, прямоугольная, без орнаментации (Рис. 10, 15, 16).

При разборке кладки в камнях внутреннего заполнения начали 
встречаться предметы погребального инвентаря. В северо-0всточном углу 
кладки найдены два стремени (Рис. 6, 1, 2), железные обивки от седел в виде 
узких полос, повторяющих форму деревянной основы (Рис. 7, 3). Вокруг 
них лежали небольшие железные бляшки. На бляшках, крестообразных, 
четырехлепестковых форм с задней стороны имеются остатки заклепок 
(Рис. 7,8, 9), на пятилепестковых ( виде снежной бабы) с задней стороны 
сохранились острие для крепления к деревянной основе острие (Рис. 7, 6, 
7). На обивках седла видны следы инкрустации. В юго-западной части 
могилы найден медный котелок с ушками, но без дужки (Рис. 9, 1). 
Бронзовая курительная трубка-ганза (Рис. 10, 14), бронзовая лампадка (Рис. 
10, 13) (медная) и четыре бронзовых (медных) чашечки (суксэ) (Рис.10, 11).

Рядом лежала медная русская монета 1734 г. с двумя пробитыми
отверстиями для подвешивания.

В восточной части могилы найдены атрибуты шаманского костюма: 
железные кольца с подвешенными к ним холбохо, миниатюрными 
стременами, бубенчиками бронзовыми колокольчиками, железной 
моделью лодки с веслом. Всего было найдено четыре таких подвески (Рис. 
8). Найдены также бронзовая ложка (Рис. 9, 3), железный нож (Рис. 10, 10) 
и прямоугольная бронзовая рамка с насечками по торцовым сторонам (Рис. 
10, 12), железная пряжка с подвижным язычком. Здесь же найден 
распределитель ремней от конской сбруи в виде скрепленных железным 
кольцом трех пластинок с приспособлением для крепления (Рис. 7, 4), 
изделие из кости с циркульным орнаментом (Рис. 9, 2). Найдены также два 
сильно окисленных железных изделия (пряжки?) (Рис. 7, 10, 11).

Таким образом, нами были раскопаны две каменные кладки, 
сооружение которых было связано с погребальным обрядом. Однако между
ритуальными действиями, проводившимися при совершении этих обрядов, 
существовали отличия, нашедшие свое отражение в археологическом
материале. Так при раскопках кладки 1 были обнаружены частично
обгоревшие останки человека. При исследовании кладки 2 следов 
захоронения обнаружено не было. Атрибуты шаманского костюма и 
остатки конных тростей при обследовании кладки 1 были найдены в шести-
семи метрах к западу от нее. В то время как аналогичные предметы в кладке 
2 были обнаружены внутри. В ней отсутствовали металлические обивки
шаманских тростей, однако здесь обнаружились бронзовые изделия, 
относимые к буддийским культовым предметам. 

Анализ вещей, найденных при раскопках обеих кладок, позволил 
выделить основные группы погребального инвентаря:
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1. Принадлежности шаманского костюма. 2. Конское снаряжение. 3. 
Предметы вооружения. 4. Предметы быта. 5. Украшения. 6. Буддийские 
культовые предметы. К принадлежностям костюма шамана относятся 
головные уборы в виде металлических обручей, с приклепанными 
металлическими же рогами диких копытных (косуля, олень), а также 
остатки так называемых конных тростей, наиболее важного атрибута 
шамана при совершаемых им ритуальных действиях. Строго говоря, 
конные трости не являлись частью шаманского костюма, а служили одним 
зиг лавных орудий для введения шамана в состояние экстаза, заменяя 
бубен, непременный атрибут сибирских и дальневосточных шаманов. 

Не касаясь функциональной принадлежности вещей, относящихся к 
шаманскому костюму, детально описанному в статье Е.А. Хамзиной и Н.В. 
Именохоева «Два шаманских погребения из Кижин-
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ги», отметим только, что головные уборы шаманов встречаются в обоих 
погребениях. Хотя в погребении 2 отсутствуют железные обивки 
шаманских тростей, все же наличие на металлических подвесках 
специального приспособления типа пробоя свидетельствует, что они 
скреплялись к деревянной основе и аналогичны подвескам из погребения 
1.

Конское снаряжение представлено в обоих погребениях остатками 
седел, металлических деталей сбруи и стременами. Обращает на себя 
внимание отсутствие удил. В первой кладке от седла сохранилась одна 
железная обивка. Во втором погребении найдены обивки от задней и 
передней луки седла, причем его деревянные части обивались как с 
фронтальной стороны, так и с верхней части, т.е. фронтальная и верхняя 
обивки луки седла находилась приблизительно под прямым углом. 
Передняя сторона обивок была инкрустирована серебром. С задней 
стороны обивок сохранились остатки гвоздей, посредством которых они 
крепились к деревянной основе седла. По всей видимости, к седлу 
относятся и небольшие железные бляшки, крепившиеся к его деревянным
деталям при помощи острых штырьков, расположенных на тыльной 
стороне. Найденные здесь же бляшки с заклепкой по обратной стороне 
служили, очевидно, для украшения кожаных частей седла или ремней 
сбруи.

По-видимому, седло из второго погребения было более сложным и 
более нарядным, о чем свидетельствует большое количество найденных 
деталей и инкрустация серебром железным частей.

Стремена, найденные в первой кладке, разнотипны. Одно из них с 
петлеобразной дужкой и широкой подножкой. Второе с плоским ушком, 
имеющим в верней части треугольную форму, и прямоугольным
отверстием для ремня. Подножка стремени также широкая.
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Стремена из второй кладки по типу сходны со вторым стременем из 
первой кладки. У них такое же отверстие для ремня. Подножки у обоих 
стремян широкие. К остаткам ременной сбруи относятся распределители 
ремней в виде железного кольца с прикрепленными к нему железными
креплениями для ремней. 

Предметы вооружения представлены наконечниками стрел, 
найденными в обоих погребениях. Все наконечники железные, с 
черешковым насадом. Сохранность их плохая, тонкие части пера 
наконечников разрушены, некоторые изделия частично проржавели и 
местами расслоились. Тем не менее по формальным признакам можно 
выделить несколько типов наконечников.

В первой кладке всего было найдено восемь наконечников стрел. 
Относительно хорошо сохранилось пять. По форме пера, по размерам 
можно разделить на три типа. К первому типу мы относим три наконечника, 
имевших плоское, широкое перо, точная форма которых, ввиду 
разрушенности, не поддается восстановлению у одного из этих 
наконечников перо отделено от насада ступенчатым упором. У двух 
наконечников насады изогнуты (Рис. 5, 1-3).

Ко второму типу относится один наконечнки с четырехугольной в 
сечении, заостренной боевой частью, плавно переходивший в округлый в 
сечении черенок (рис. 5, 4). 

Третий тип представлен небольшим наконечником с заостренной, 
уплощенной боевой частью без перехода, соединенной с насадом (Рис. 5, 
5).

Во второй кладке найдено девять наконечников, которые можно 
разделить на пять типов. К первому типу мы относим два наконечника с 
плоским пером, отделенным от черенка ступенчатым упором с пояском. 
Форму пера ввиду разрушенности боевой части полностью восстановить
невозможно, хотя видно, что от упора перо расширяется (Рис. 10, 1, 2).

Второй тип представлен одним наконечником с черешком, 
отделенным от пера ступенчатым упором без пояска. Фома пера иволистная 
(Рис. 10, 3.).

К третьему типу мы относим два наконечника с заостренной, 
ромбовидной ударной частью, вытянутой шейкой, отделенной упором от 
более тонкого черешка (Рис. 10, 4, 5).

Четвертый тип – два наконечника, небольшие томары с плоской 
ударной частью, плавно сужающиеся, без перехода, к черенку (Рис. 10, 6-
7).

К пятому типу относятся небольшие, плоские томары, отделенные 
упором от черенка (Рис. 10, 8, 9).

Таким образом, рассмотренные нами наконечники стрел из обоих 
погребений совпадают по многим признакам. В обоих погребениях 
встретились наконечники с плоским боевым пером и с черешковым 
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насадом, отделенным упором от боевой части. В комплекс стрел обоих 
погребений входили и небольшие наконечники, т.е. набор вооружения 
включал различные по форме и, по всей видимости, по функциональной 
принадлежности, стрелы.

К предметам быта мы относим железный нож и бронзовую трубку –
ганзу, найденные в погребении 1. В кладке 2 в набор бытовых предметов 
входили железный нож, бронзовая трубка – ганза, медный котелок и медная 
ложка. 

К украшениям относятся серьга и подвеска из кладки 1. По всей 
видимости в качестве украшения использовалась медная русская монета 
«денга» 1734 года, найденная в кладке 2, в которой были пробиты два 
отверстия для крепления к какой-то основе.

Таким образом, в результате раскопок двух каменных кладок были 
вскрыты два погребения, дата одного из них определяется русской монетой 
1734 года, т.е. захоронение было совершено не ранее 
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первой половины 18 века. Судя по материалам погребений, здесь был 
совершен обряд захоронения бурятских шаманов. 

ПРИМЕЧАНИЯ
(1) Рисунки отсутствуют по вине автора. 
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К проблеме городов Хунну 

Данилов С.В.(Россия) 

Изучение истории и культуры кочевых обществ Центральной Азии 
имеет уже сложившиеся традиции. В результате многолетних исследо-

ваний этнической и политической истории, материальной и духовной 
культуры, социальных отношений наблюдается постепенный переход 
от представлений о примитивности кочевых обществ к признанию 
своеобразия путей их развития. Опровергается тезис о существовании 
обществ с чисто кочевым укладом хозяйства. На смену ему приходят 
представления о многоукладности экономики населения степей. При-

знано также, что общественно-социальная структура отдельных коче-

вых обществ древности и средневековья позволяет по ряду признаков 
отнести их к государствам. 

Первым народом создавшим государство в Центральной Азии счи-

таются хунну. Анализ источников показывает, что в хуннском обще-

стве в конце III в. до н.э. происходят события повлиявшие на весь 
дальнейший ход истории региона. В результате ряда реформ прове-

денных шаньюем Модэ у хунну была создана мощная военная органи-

зация позволившая им завоевать громадную территорию и установить 
контроль над сопредельными областями. Опыт создания военной 
организации был, по видимому, применен хунну в создании системы 
управления, во многом повторявшей армейскую структуру хунну. 

Экономическая основа создающегося государства требовала суще-

ственной перестройки, т.к. старая, основанная на кочевом скотоводст-

ве, система хозяйства не была способна выдержать все возраставшие 
расходы по его содержанию. 

Одним из слагающих элементов формирования государственности 
считается появление городов, как центров экономической, политико-

административной, духовно-религиозной деятельности общества. У 
хунну, в процессе общественно-политического переустройства обще- 
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ства наблюдается появление оседлых поселений. По всей видимости их 
возникновение диктовалось внутренними потребностями 
складывающегося государства. 

Степень археологической изученности хуннских городищ и поселе-

ний в настоящее время еще не достаточна чтобы делать выводы об их 
функциях как городов. Тем более, что не выявлены те особенности, 
которые являются основными признаками города: храмовые, 
общественные и административные постройки, торговые и 
ремесленные кварталы, т.е. всего того, что создаст феномен города, 
отличающий его от разросшегося сельскохозяйственного поселения. 

Однако накапливающиеся археологические материалы из городищ и 
поселений могут в некоторой степени способствовать решению про-

блемы городов хунну. По всей видимости процесс создания оседлых 
поселений был многолинейным и включал несколько основных направ-

лений. Одним из таких направлений была необходимость создания 
центров административного управления государством. Источники 
указывают ряд титулов под которым вероятно скрываются правители 
отдельных областей. Отдельно упоминается пленный китайский пол-

ководец Ли Лин, которому было предоставлено место наместника в 
Хягас. Упоминается также, что правители отдельных территорий 
назначали в своих владениях тысячников, сотников, т.е. правителей 
более мелких административных единиц. Для осуществления функций 
управления необходима была стационарная ставка с размещением 
канцелярии, казначейства. 

К таким ставкам, по всей вероятности, относится дворцовый 
комплекс хуннского времени на реке Ташебе с прилегающими к нему 
кварталами городской застройки. В Южной Бурятии на Иволгинском 
городище и городище Баян Ундэр раскопаны сооружения по размерам 
и архитектурным особенностям существенно отличающиеся от 
рядовых жилищ Забайкальских хунну и принадлежавшие лицам 
занимавшим осбое положение в иерархии населения городищ. По всей 
видимости, это были правители каких-то административных 
подразделений государства. На территории Монголии известны 
большие по размерам, с четко выраженной планиграфией городища, на 
которых найдены че репица и кирпичи, применявшиеся, по видимому, 
для строительства зданий. 

Упоминавшаяся уже перестройка экономической базы также шла в 
нескольких направлениях. После серии завоевательных походов при 
ток материальных ресурсов обеспечивался, как за счет обложения да 
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нью зависимого населения, так и прямым изыманием материальных 
ценностей путем грабежа. Однако такой путь был, видимо, не в состо-

янии полностью обеспечить всех нужд общества в ремесленных изде-

лиях и продуктах земледелия. Возмещение потребностей покрывалось 
путем создания поселений в которых сосредотачивалось население 
занимавшееся производством различной ремесленной продукции и 
земледелием. 

Другим путем пополнения казны было поощрение торговли. 
Письменные источники упоминают о постоянном стремление хунну 
установить торговые отношения с Китаем путем создания пограничных 
рынков. Упоминается, что по приказу Шаньюя, на них пригонялись 
десятки тысяч голов скота. По всей видимости, прибыль, получаемая от 
торговых операций аккумулировалась в руках знати и шла на покрытие 
государственных расходов и поддержание высокого уровня жизни. 

Находки импортных изделий в памятниках хунну дают представ-

ление об ассортименте товаров ввозимых на территорию государства, 
причем встречаются они в самых отдаленных областях, что свиде-

тельствует о широко поставленной торговле. Проведение торговых 
операций осуществлялось, по всей видимости, при ставках, которые 
разрастаясь становились местом сосредоточения ремесла, земледелия, 
торговли. 

Таким образом, из накапливающегося материала постепенно скла-

дывается картина хуннского общества, в котором проходил процесс 
создания государственности. Появление оседлых поселений представ-

ляется закономерным следствием экономической и политической эво-

люции общества кочевников переходящего на новую ступень общест-

венного развития. Недостаточность изученности хуннских поселений, 
особенно в местах их коренного обитания не позволяет пока ставить 
вопрос о возникновении городов и городской культуры. Однако, 
представляется, что решение проблемы хуннских городов лишь вопрос 
времени. 
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С.В. Данилов
К ВОПРОСУ О КОЧЕВЫХ ЦИВИЛИЗАЦИЯХ

ЦЕНТРАЛЬНОЙ АЗИИ

В современной науке, изучающей историю человеческого общества, давно начали 
вырисовываться критерии, характерные для перехода общества к цивилизации. Среди множества 
определений цивилизаций можно выделить основные, хотя реальность показывает, что в 
каждом конкретном случае в процессе появления цивилизации доминирующую роль играют порой 
самые разнообразные и неожиданные факторы.
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Данилов С.В. К вопросу о кочевых цивилизациях Центральной Азии  
// Бурят-монголы накануне III тысячелетия: опыт кочевой цивилизации, 
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Критерии цивилизации вырабатывались в процессе исследования обществ Древнего 
Востока, античного мира, христианского, мусульманского, Европы Нового времени и т.д. При этом 
каждый исследователь, в зависимости от специализации, вносил в определение свое субъективное 
понимание этого культурного феномена. К наиболее устоявшимся признакам цивилизации можно 
отнести наличие государственности, развитой экономики, письменности, идеологии, достижений в 
различных областях культуры и т.д. 

В кочевых обществах Евразии, начиная с зарождения в степях специализированного, 
скотоводческого хозяйства, происходят достаточно сложные социальные процессы.

Древние и средневековые общества Центральной Азии, складывавшиеся на экономической 
основе кочевого скотоводства, проходили длительный путь развития. Время появления, ранние 
формы и пути развития скотоводческого хозяйства в регионе являются вопросами дискуссионными. 
Однако большинство исследователей склоняются к мысли, что формирование специализированного 
скотоводческого способа производства могло состояться во второй половине II- начале I тыс. до н.э. 
во время существованиятак называемой карасукской историко-культурной общности, охватывавшей 
территорию Саяно-Алтая, Монголии, Забайкалья. Это мнение небезосновательно. Тем более, что в 
западной части указанного ареала отмечаются памятники афанасьевского типа, датируемые III-IIтыс. 
до н.э., в которых фиксируются следы перехода к производящим формам хозяйства. В этот период, 
вероятно, происходит хозяйственная и экологическая адаптация населения к условиям Центральной 
Азии, появляются многие специфические черты кочевой культуры: способы выпаса скота, система 
питания, своеобразные жилища, одежда, быт. Растет и уровень социальной организации общества. 
Иньские и чжоуские источники сообщают о воинственных северных варварах, ведущих 
непривычный с точки зрения оседлых земледельцев кочевой образ жизни. Подчеркивается их дикий 
нрав и воинственность. Масштабывторжений кочевых племен в пределы Китая в Iтыс. до н.э. говорят 
о достаточно высокой степени организации общества, позволяющей двинуть в походы большие 
массы населения.

На рубеже II-I тыс. до н.э. в восточных ареалах центральноазиатских степей происходят
события, связанные с культурой плиточных могил, время и место формирования которой требуют 
еще дальнейшего выяснения. Эта культура распространилась на территории Монголии, Забайкалья, 
доходя до Ордоса. Ее население, адаптировавшись к степным и полупустынным пространствам, 
создало специализированное, приспособленное к природно-географическим условиям региона
хозяйство.

По всей вероятности, формирование культуры плиточных могил было связано с появлением 
населения, отличного в этническом, антропологическом и культурном плане от европеоидного 
населения Саяно-Алтая и Западной Монголии, представленного пазырыкской, уюрской, 
чандманьской археологическими культурами. 

Контактная зона между населением культуры плиточных могил и населением поздней 
бронзы и скифского времени западных ареалов Центральной Азии послужила своего рода 
передатчиком идей и достижений в области экономики, культуры, идеологии и т.д. и способствовало 
их распространению по всему региону Евразийских степей.

В хуннское время продолжалась эволюция общественных отношений, сведениями о 
которых мы располагаем, в первую очередь, из письменных источников. В структуре общества 
прослеживается несколько иерархических ступеней, отражавших военно-административную
лестницу. 

Археологические исследования подтверждают высокую степень дифференциации 
хуннского общества, в частности, об этом говорят погребальные обряды. Довольно высокий уровень
материального благосостояния всего общества в целом, следы существования ремесленного 
производства и торговли, существование обширных оседлых поселений, которые еще предстоит 
исследовать – все это говорит о том, что хунну вышли на новый уровень общественного развития и 
создали государственное образование, имевшее много сходных черт с цивилизациями Древнего 
мира. 
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Созданная хунну система государственности удивительным образом повторилась в 
последующих сяньбийских, жужанських, тюркских, уйгурских, монгольских государствах, 
основанных кочевниками.

Система передачи информации посредством устной, фольклорной традиции начиная с 
тюркского времени, а возможно и раньше, сменилась письменностью. Таким образом, налицо генезис 
кочевых общества Центральной Азии, сопоставимых по многим признакам с цивилизациями 
Древнего Востока. И так же как, например, Египет или Месопотамия прошил в своей длительной 
истории путь развития, связанные зачастую с различными в этническом и культурном плане 
народами, но имевшими единую линию развития, так и центральноазиатские племена от 
примитивных скотоводческих народов прошли долгий путь до мировых империй.

В заключении можно отметить, что вопрос о кочевых цивилизациях для своей разработки 
нуждается прежде всего в археологических материалах и хорошо аргументированных теоретических 
исследованиях. 
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А.Д. Цыбиктаров, С.B. Данилов (Улан-Удэ)
К ВОПРОСУ О КУЛЬТУРНОЙ ПРИНАДЛЕЖНОСТИ ОЛЕННЫХ 

КАМНЕЙ МОНГОЛО-ЗАБАЙКАЛЬСКОГО ТИПА*
Оленные камни - памятники позднего бронзового и начального 

периода раннего железного веков. По огромной территории своего рас-
пространения от Монголии до Центральной Европы они связаны с раз-
ными культурами. В восточной части этого ареала оленные камни стоят 
рядом с херексурами, курганами уюкской культуры, входят в состав 
конструкции плиточных могил и особенно часто бывают установлены 
на площади жертвенников. Типологически они относятся к оленным 
камням саяно-алтайского и монголо - забайкальского типов. Первые из 
них распространены преимущественно на территории Горного Алтая, 
Западной Монголии и Тувы, а вторые - Центральной, отчасти Восточной 
Монголии и Забайкалья.

На территории Монголии и Забайкалья в эпоху поздней бронзы и 
раннего железа существовали древние скотоводческие общности, оста-
вившие культуру плиточных могил и культуру херексуров. Мнения ис-
следователей о связи оленных камней монголо - забайкальского (МЗТ) 
типа с этими культурами весьма неоднозначны. А.П. Окладников на за-
ре изучения этих памятников относил их к культуре плиточных могил 
[1954, с. 219-220]. В.В. Волков, Ю.С. Гришин считают оленные камни 
памятниками как той, так и другой культуры [Волков, 1981, с. 8; 1990, 
С. 10; Гришин, 1981, с. 160-161]. По мнению Ю.С. Худякова. Э.А, Нов-
городовой и Д.Г. Савинова оленные камни этого типа связаны с куль-
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турой херексуров, а в плиточных могилах они находятся во вторичном 
использовании и являются, таким образом, чужеродным элементом в 
культурном комплексе этих погребений [Худяков, 1987, с. 149-150,155-
156; Новгородова, 1989, с. 173-174, 176; Савинов, 1994, с.35,56,158-159
и сдр.]. Мнения о разнокультурной принадлежности оленных камней и 
плиточных могил придерживался М.П. Грязнов [см. 1983, с. 10]. П.Б. 
Коновалов склонен признавать самые разные варианты использования 
оленных камней в плиточных могилах [1992, С. 116]. В самое последнее 
время появилась гипотеза Н.Л. Членовой о приходе в Монголию с запа-
да из Средней Азии в период между VI-IV вв. до н.э. многочисленных 
воинов, «... изготовлявших уже на территории Монголии памятники 
своим вождям или героическим предкам» в виде оленных камней [2000, 
с. 99,101]

Подробный анализ условий нахождения оленных камней на тер-
ритории Монголии и Забайкалья позволяет еще раз вернуться к этому 
важному вопросу. Подсчеты, сделанные нами по публикациям В.В. 
Волкова (1981), Н.Н. Дикова (1958), Ю.С. Гришина (1975, 1981), А.П. 
Окладникова (1980) и А.В. Тиваненко (1995), показали, что оленные 
стелы были зафиксированы при изучении 43 плиточных могил на 28 
могильниках. Но гораздо чаще оленные камни встречаются рядом с хе-
рексурами и жертвенно-поминальными кладками, их сопровождающи-
ми. На 25 памятниках вместе с ними были зафиксированы херексуры. 
Но оленные стелы только в 2 случаях лежали на их насыпи, в 1 - стояли 
рядом с насыпью херексура, а в 18 - находились в разных ситуациях, 
связанных с каменными плоскими набросками, выкладками и миниа-
тюрными курганчиками, расположенными рядом с херексурами. Они 
находились на их поверхности, рядом с ними, между ними или среди 
них. Таким образом оленные камни устанавливались не на самом хе-
рексуре, а, как правило, на жертвенно-поминальных памятниках, со-
провождающих их. Но такие памятники с оленными стелами нередко 
располагаются и отдельно от херексуров.

По опубликованным в монографии В.В. Волкова (1981) данным 
таких местонахождений на территории Монголии насчитывается 18. 
Условия фиксации на них оленных камней (стелы стоят среди камен-
ных плоских выкладок, набросок, вымосток, рядом с ними, на них) ни-
чем не отличаются от тех случаев, когда они находятся рядом с херек-
сурами. Сходство условий их расположения на жертвенно-
поминальных памятниках как в сопровождении херексуров, так и без
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них указывает, вероятно, на выполнение в обоих вариантах одинаковых 
функций при выполнении обрядовых действий.

Еще на 11 местонахождениях Монголии оленные камни были 
связаны с квадратными оградками: в 6 случаях они стояли или лежали 
внутри них, а в 5 – рядом с ними. Квадратные оградки, как известно, 
достаточно часто встречаются рядом с курганами саяно-алтайского ти-
па, в т.ч. херексурами. Таким образом оленные камни суммарно встре-
чены в 47 пунктах с херексурами или памятниками, связанными с ни-
ми, общим количеством в 121 стелу. Еще в 11 пунктах, где оленные 
камни были использованы при сооружении кладок плиточных могил, в 
составы объектов могильников входили херексуры, с которыми изна-
чально, вероятно, и были связаны оленные стелы. В результате число 
памятников с оленными камнями МЗТ, связанных с культурой херексу-
ров, возрастает до 58. С учетом неоднократно отмеченными фактами 
вторичного использования оленных камней в плиточных могилах при-
веденные статистические данные не оставляют никакого сомнения в 
принадлежности этих памятников на контактной территории херексу-
ров и плиточных могил к культуре населения, оставившего херексуры.

Такой вывод хорошо подтверждается и анализом характера ис-
пользования оленных камней в плиточных могилах. Общее количество 
обнаруженных в них стел весьма значительно – 153, что составляет бо-
лее 30 % от общего количества оленных стел, зафиксированных на тер-
ритории Монголии и Забайкалья. Чаще всего они стояли по углам оград 
(20 ПМ), входили в состав стенок оград (16 ПМ), использовались как 
сторожевые камни (12 ПМ). Другие ситуации встречаются реже: в ка-
менном заполнении внутри оград (3 ПМ), в качестве перекрытия мо-
гильной ямы (3 ПМ). Таким образом оленные камни использовались 
при сооружении самых разных частей конструкции плиточных могил.

Зафиксированы и другие ситуации использования оленных стел 
строителями плиточных могил. В 4 случаях оленные камни стояли на 
территории плиточных могильников и 1 раз в большом количестве бы-
ли использованы при сооружении жертвенника культуры плиточных 
могил (Херексурин денж).

И так, оленные стелы оказываются в составе самых разных час-
тей конструкции плиточных могил, используются в планировке мо-
гильников и сооружении жертвенников. Приведенные данные свиде-
тельствуют об отсутствии у строителей плиточных могил каких-либо 
устойчивых традиций в использовании оленных камней. Это свиде-
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тельствует о явно чужеродном характере оленных камней в культурном 
в комплексе населения культуры плиточных могил.

Следует особо отметить случаи, когда оленные камни были вко-
паны в землю в перевернутом положении – Жаргалант. Хайрхан хун-
дий, Тэмэ чулуны ам [см. Волков, 1981, с. 17,42,59-60], или были разби-
ты на куски, которые, в свою очередь, оказались в виде фрагментов в 
самых разных ситуациях – в стенках оград, в их заполнении, устанавли-
вались в качестве сторожевых камней. По нашим подсчетам не менее 
19 разбитых на куски оленных камней было использовано при соору-
жении 10 плиточных могил на могильниках Шивертын ам, Баян цаган 
гол, Цацын эрэг, Жаргалант, Шатар чулу, Хешетийн товог, Хайрхан 
хундий, Дунд жаргалант [см. Волков, 1981, с. 15,20,23,32,41,43-44,79]  
19 оленных камней, в т.ч. 5 разбитых на куски, было использовано при 
сооружении жертвенника культуры плиточных могил в местности Хе-
рексурин денж [см. Волков, 1981, с. 36-40, табл. 37]. Как отмечает В.В. 
Волков «они, вероятно, были снесены сюда со всей округи» [1981, с 
37]. Два оленных камня в обломках лежали на территории плиточных 
могильников Мухур гутай и на восточной окраине Ульзит сомона 
[Волков, 1981, с. 26,57].

Отсутствие какой-либо системы в условиях фиксации оленных 
камней на памятниках культуры плиточных могил указывает на их ис-
пользование в качестве строительного материала. Поэтому оленные 
камни в облике культуры населения, оставившего плиточные могилы, 
являются, бесспорно, чужеродным элементом. В ситуациях же рядом с 
херексурами, напротив, хорошо прослеживается четкая закономерность 
– оленные камни, как правило, устанавливались на выкладках-
жертвенниках или рядом с ними. А это, в свою очередь, свидетельству-
ет о четком функциональном назначении оленных камней при выпол-
нении определенных обрядовых действий на этих памятниках. Таким 
образом, оленные камни в культурном комплексе населения, оставив-
шего херексуры, занимают вполне определенное место и хорошо впи-
сываются в его состав.
_____________________________
* Работа выполнена при поддержке РГНФ, проект № 00-01-00365а
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С. В. Данилов (Улан- Удэ) 
О НАПРАВЛЕНИИ И ХАРАКТЕРЕ СВЯЗЕЙ НАСЕЛЕНИЯ 

ЦЕНТРАЛЬНОЙ АЗИИ В ДРЕВНОСТИ И СРЕДНЕВЕКОВЬЕ 

Регион Центральной Азии, включающий в себя Монголию, Сая- 

но-Алтайское нагорье, Забайкалье, Ордос, Турфан, Синьцзян, по своим 

физико-географическим особенностям отличается от сопредельных с  

ним территорий и является одним из районов формирования подвиж- 

ных форм скотоводства и кочевого образа жизни в широком смысле 

слова. 
С юга регион граничит с районами, где со времен раннего неоли- 

та формировался дальневосточный очаг производящего хозяйства, по- 

служивший впоследствии основой для развития древнекитайской циви- 

лизации. Восточным соседом Центральной Азии является Дунбэй или 

Маньчжурия (в настоящее время Северо-Восточный Китай) также от- 
носимый к дальневосточному очагу производящего хозяйства. На этой 

территории в эпоху неолита произошло становление производящей 

экономики на основе мотыжного земледелия и скотоводства, где ос- 

новными одомашненными животными были свинья и собака. К северу 

от центральноазиатского региона в лесостепной и таежной зоне прожи- 

вали племена, основой хозяйства которых продолжали оставаться охо- 

та, рыболовство и собирательство. С запада к границам рассматривае- 

мого региона примыкали горные системы Средней Азии и степи Вос- 

точного Туркестана, население которых уже имело навыки производя- 

щего хозяйства. 
Первое появление в регионе Центральной Азии населения с на- 

выками производящего хозяйства фиксируется с эпохи позднего неоли- 

та, энеолита и ранней бронзы. Первый очаг формирования производя- 

щей экономики связан с тамцаг булакской культурой эпохи неолита  

выделенной в Восточной Монголии. При изучении памятников этой 

культуры отмечаются находки зернотерок, пестов, особо выделяется 

наличие здесь стационарных врытых в землю жилищ. 
Другим районом, где происходило формирование производящей 
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экономики, были территория Южной Сибири, Саяно-Алтая. Западной 

и Центральной Монголии. Это была область распространения памятни- 

ков афанасьевской культуры, в комплексном хозяйстве которой про- 

сматриваются черты преобладания скотоводства. По всей видимости,  
население этой культуры появилось здесь из более западных регионов, 
о чем свидетельствует видовой состав домашних животных характер- 

ных для переднеазиатского очага производящего хозяйства. Антропо- 

логия европеоидного населения афанасьевской культуры имеет опреде- 

ленные черты сходства с населением древнеямной культуры находив- 

шимся в черноморско-каспийском регионе. (Алексеев. Гохман 1980). 
По всей видимости, с конца III начале II тыс. до н.э. скотоводство 

начинает распространяться по территории Центральной Азии. Этому 

способствовало наличие обширных степных пространств, служивших 

прекрасными пастбищами, а резко континентальный климат с мало- 

снежными зимами способствовал круглогодичному выпасу скота. По- 

степенно скотоводство становится преобладающим видом хозяйства в 

регионе Центральной Азии, здесь начинают формироваться определен- 

ный хозяйственно-культурный тип со специфическими особенностями 

в способах ведения хозяйства, жилищах, пище, одежде, орудиях труда, 
складывается своеобразное мировоззрение и духовная культура. 

В эпоху бронзы на большей части Центральной Азии складыва- 

ется культурная общность, определяемая как карасукская историко- 

культурная общность. Для нее характерны специфические бронзовые 

орудия и оружие, бронзовые украшения. Памятниками этого периода  

являются оленные камни и керексуры. На территории Южной Сибири 

для этого времени известны иные по внешнему виду, так называемые, 
карасукские погребальные памятники и поселения, которые и дали на- 

звание всей культуре. 
Другим типом памятников позднего бронзового века являются 

плиточные могилы, население которых занимало восточную часть цен- 

тральноазиатского региона. И если с наступлением эпохи железа, в  

культуре плиточных могил видимых изменений не происходит, то в за- 

падной части ареала, в зоне распространения керексуров, формируются  

иные культуры скифского облика: чандманьская в Западной Монголии, 
уюкская в Туве; пазырыкская на Алтае. В Минусинской котловине на 

смену карасукской культуре появляется тагарская культура. 
Таким образом, в эпоху поздней бронзы и раннего железа на тер- 

ритории Центральной Азии складываются культуры, население кото- 
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рых вело преимущественно скотоводческое хозяйство с преобладанием 

подвижных форм. По всей видимости расширение территории расселе- 

ния приводившее к определенным демографическим процессам спо- 

собствовало расширению как внутренних, так и внешних связей кочев- 

ников. И если раньше, по-видимому, преобладали связи с западными 

районами (так называемый «нефритовый путь», существовавший в 

эпоху бронзы) постепенно начинают налаживаться связи с другими ре- 

гионами. 
Иньские источники упоминают о северных кочевниках-варварах, 

ведущих образ жизни, резко отличавшийся от образа жизни китайских 

земледельцев. Причем контакты с северными соседями не всегда носи- 

ли мирный характер. Наличие на территории Ордоса находок бронз ка- 

расукского облика и заимствование китайцами некоторых форм изде- 

лий, а также захоронений некитайского населения свидетельствует о 

большой роли кочевников в жизни Китая эпохи Инь, Чжоу, Чжаньго. 
Однако в керексурах, в погребениях культуры плиточных могил, да и 

вообще на территории Центральной Азии довольно редко встречаются 

находки, подтверждавшие наличие широких связей с южными регио- 

нами. 
Свидетельства расширения контактов появляются в хуннскую 

эпоху. Исследование археологических памятников хунну показывает, 
что в это время существуют разнообразные связи с Китаем. Предметы  

быта и роскоши распространяются по всей территории хуннского госу- 

дарства. Появляющиеся в хуннскую эпоху стационарные поселения и 

укрепленные городища отстраиваются под воздействием и с примене- 

нием технических навыков распространенных в Дунбэе и в Китае. Ме- 

жду китайскими императорами и хуннскими шаньюями заключаются 

договоры, основанные на родстве. То есть потомки правящих хуннских 

родов имели изрядную примесь китайской крови, происходила скрытая 

китаизация верхушки хуннского этноса. В результате соглашений, за- 

ключенных между кочевниками и Китаем, развивались торговые отно- 

шения, открывались пограничные рынки. То есть, начиная с III в. до 

н.э., начинается расширение разнообразных контактов между населени- 

ем Центральной Азии и Китаем. Отмечаемое в хуннское время расши- 

рение связей с Китаем продолжалось и в последующие годы. Однако 

характер этих связей был не однозначен. Сяньби, например, применяли 

тактику постоянных вторжений на территорию Китая, не отвечая на не- 

однократные предложения о заключении мирных договоров. Тюрки во 
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избежание потери своей самобытности, которую они, вполне правильно 

понимали в сохранении традиций кочевого образа жизни, сознательно  

отказывались от строительства стационарных поселений и городов. 
Создание государства киданями и завоевание ими Центральной 

Азии и Восточного Туркестана привело к расширению восточных свя- 

зей региона. В первую очередь это выразилось в строительстве городов 

по образцу киданьских городов в Маньчжурии. 
Установление господства чжурчженей не только над Маньчжу- 

рией, но и над Северным Китаем закрепило направление связей населе- 

ния Центральной Азии с восточными и южными соседями. Чжурчжени 

теперь полностью контролировали все взаимоотношения между этими 

регионами и установили протекторат над частью территории, занимае- 

мой современной Монголией. 
В конце XII начале XIII веков в результате ожесточенной 

междоусобной борьбы в Монгольских степях создается единое мон- 

гольское государство. Почти сразу после создания государства его ос- 

нователь Чингис-хан вступил на путь завоевательных войн. Тангутское 

государство Си Ся и государство чжурчженей Цзинь первыми испыта- 

ли на себе силу монгольских войск. После среднеазиатского похода 

монголы окончательно уверовали в непобедимость своих войск и в ге- 

ниальность своего вождя. И, если до этого походы монгольских войск,  
еще имели какое-то моральное оправдание (месть цзиньским властям за  

гибель монгольского Амбагянь-хана, или разорение подданными хо- 

резм-шаха торгового каравана снаряженного монголами в Отраре), то 

после завоеваний в Средней Азии начинается подготовка к созданию 

мировой империи. 
В последующем, походы в Восточную и Центральную Европу, 

Месопотамию и Переднюю Азию. Индонезию и Японию подтвердили 

эти намерения правящей верхушки монгольского общества. Монголия, 
и, следовательно, Центральная Азия становится центром мировой им- 

перии. В столицу империи Каракорум стекаются дипломатические мис- 

сии из европейских и азиатских государств, многочисленные наместни- 

ки из зависимых и полузависимых стран, религиозные миссионеры, 
торговцы. В это время Центральная Азия становится регионом, от ко- 

торого зависела политическая и экономическая и в какой то мере куль- 

турная жизнь большинства евразийских народов. После перенесения 

Хубилаем столицы империи в Пекин Центральная Азия утрачивает 

свою роль «ведущего региона» и становится второстепенным в полити- 

 

 

96  

Данилов С.В. О направлении и характере связей населения Центральной Азии 
в древности и средневековье // Проблемы истории и культуры кочевых цивилизаций Центральной Азии. 

Матер. междунар. научн. конф. Т.1. Улан-Удэ, БНЦ СО РАН. 2000. С. 93-98.



162 163

 

ческом отношении, хотя ее значение как прародины всех монголов ос- 

тается незыблемым. 
Таким образом, в истории Центральной Азии намечается не- 

сколько периодов, содержанием которых было преобладание связей с 

какими либо из соседних регионов. Характер и направление таких свя- 

зей были связаны с конкретной исторической обстановкой, но они име- 

ли существенное значение для населения региона. Решающее значение  

имело появление с запада в конце III тыс. до н.э. афанасьевского насе- 

ления, с которым связывается начало становления производящих форм 

экономики с преобладанием скотоводства. В дальнейшем природные 

условия региона привели к формированию подвижных форм ведения 

скотоводческого хозяйства и появлению кочевого хозяйственно- 

культурного типа. Создание хуннского государства привело к установ- 

лению прочных связей с южным соседом, не прерывавшимся вплоть до 

киданьского завоевания. Здесь следует отметить, что зоны влияния им- 

перий хунну, тюрков, уйгуров простирались далеко на запад, и это об- 

стоятельство должно было отразиться как на характере связей между 

регионами, так и на составе населения Центральной Азии. 
Создание киданьской империи и включении в ее состав некото- 

рых провинций империи Сун, по всей видимости, усиливает восточную 

направленность связей Центральной Азии, продолжившихся в период 

существования империи Цзинь. 
В период существования монгольской империи, включившей в 

свой состав территории различных государств Азии и Европы. Цен- 

тральная Азия занимает ведущее место в формировании политики и 

экономики имперского пространства. Отсюда исходят решения и поли- 

тическая воля, от которых зависели судьбы многих стран и их правите- 

лей, однако после распада империи на ряд отдельных государств, Цен- 

тральная Азия входит в состав империи Юань. Позднее, когда послед- 

ний юаньский император Тогон Тэмур под напором восставших китай- 

ских подданных бежал в Монголию, регион по-прежнему имел тесные 

связи с южными соседями, хотя их характер был весьма противоречи- 

вым. 
Возникшие на месте былой империи ханства находились в со- 

стоянии постоянной междоусобной вражды, став сравнительно легкой 

добычей маньчжуров. Центральная Азия вошла в состав империи Цин. 
И только с появлением в северных пределах региона нового соседа в 

лице Российской империи впервые за всю историю Центральной Азии 
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начинают укрепляться и расширяться связи в северном направлении. 
SUMMARY 

The paper deals with the relations of Central'Asia with the adjacent 

regions and follows the evolution of such contacts beginning from the Bronze 

Age up to the Mongol Empire. 
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Исследование хуннских поселений и городищ, начало которым 

было положено раскопками Иволгинского городища, произведенного  
Г. П. Сосновским в 1928 г., в настоящее время уже имеет довольно 
длительную историю. Их изучение было продолжено на территории 
России и Монголии: фортификационные сооружения на Иволгинском 
городище и городище Баян Ундэр. На Иволгинском городище и посе-
лении Дурены раскопаны и изучены полуземлянки, долгое время счи-
тавшиеся основным типом жилищ, существовавших у хунну [Давы-
дова, 1980, 1995]. Наземные жилища изучались в Хакасии на городи- 

* Работа выполнена в рамках гранта РГНФ МИН ОКН Монголии «Соз-
дание электронной карты городов древних кочевников Центральной Азии». 

 

Данилов С.В. Черепица из хуннского городища Тэрэлжин Дэрэвэлжин (Центральный аймак Монголии) 
/ С.В. Данилов, А.И. Симухин, Н.В. Цыденова // Хунну: археология, происхождение культуры, этническая история. 

Сер. История и культура Центральной Азии. Улан-Удэ, БНЦ СО РАН. 2011. С. 30-51.

ще близ Абакана [Евтюхова, 1946, 1947; Евтюхова, Левашова, 1946; 
Киселев, 1951; Кызласов, 2001], на Иволгинском городище [Давыдо-
ва, 1995], городище Баян Ундэр в Бурятии [Данилов, Жаворонкова, 
1995; Данилов, 1998], на ряде городищ в Монголии [Пэрлээ, 1957]. 

Постепенно проясняются причины появления в кочевом обще-
стве хунну стационарных, оседлых поселений, часть из которых вы-
полняли, возможно, функции городов. По мере изучения археологи-
ческих памятников выявляются особенности и детали строительных 
технологий, применявшихся хунну при постройке зданий. Одним из 
существенных элементов при строительстве различного типа соору-
жений была крыша как часть здания, предохранявшая от атмосфер-
ных осадков, защищавшая от холода в зимнее время и от жары летом. 
При настоящей степени изученности перекрытий хуннских жилищ 
можно выделить 2 типа кровли: первая – это черепичная крыша, вто-
рой – сложное перекрытие, состоящее из жердей, прутьев, дерна. 
Второй тип перекрытий встречался при исследовании полуземлянок 
Иволгинского городища, где при тщательной расчистке обнаружена 
указанная конструкция и перечисленные детали. Черепичное пере-
крытие зданий было найдено при раскопках здания близ Абакана и на 
территории Монголии. Причем абаканское здание было раскопано 
полностью, и вся черепица могла бы послужить материалом для ис-
следований. Однако по нелепому стечению обстоятельств черепица, 
хранившаяся в Абаканском музее, была уничтожена [Кызласов, 2001, 
с.6 7]. Черепица из хуннских городищ Монголии, полученная в ходе 
исследований, не получила пока должного освещения в литературе, и 
мы имеем общее описание этого существенного компонента строи-
тельной традиции хунну. В этой связи интересные данные о черепич-
ной кровле были получены при раскопках в 2007 г. хуннского горо-
дища Тэрэлжин Дэрэвэлжин. 

Исследуемый памятник располагается в южных предгорьях Хэн-
тэйской горной системы, в 18 км к северо-востоку от Мунгморьт со-
мона, в долине речки (далее – рч.) Тэрэлж (правом притоке реки Керу-
лен), на его левом берегу. Сама долина сложена ледниковыми и ал-
лювиальными отложениями и имеет ровную остепненную поверх-
ность. Городище ориентировано углами по сторонам света и в целом 
имело подквадратную в плане форму, созданную укреплениями в ви-
де валов. Размеры городища: северо-восточная сторона – 229 м, юго-  
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восточная – 224 м, юго-западная – 215 м, северо-западная – 226 м.  
При внешнем визуальном обследовании хорошо просматривались 
валы городища, достигавшие в высоту около 1м. Ширина расползше-
гося под воздействием времени вала достигает 10-12 м. Со всех четы-
рех сторон городища примерно посередине валов находились ворот-
ные проемы шириной 3-4 м. Внутренняя поверхность городища отно-
сительно ровная, хотя на ней наблюдаются небольшие поднятия и 
ложбины. В целом поверхность городища практически не отличается 
от окружающей местности. Внутри городища просматриваются ос-
татки четырех зданий в виде холмов разных размеров, высотой от 1 
до 2 м. На поверхности всех отмеченных холмов встречаются облом-
ки черепиц. Такая же черепица, но в меньших количествах, находится 
на всей площади городища. Почти на всех зданиях видны следы ста-
рых раскопок и шурфов, произведенных во время обследования горо-
дища монгольским археологом Х. Пэрлээ.  

После предварительного обследования территории городища бы-
ло принято решение начать раскопки остатков большого здания, рас-
положенного посередине городища, имеющего, как уже говорилось, 
вид небольшого холма. Холм имеет вытянутую в плане форму и ори-
ентирован по линии СЗ – ЮВ. При внимательном рассмотрении уста-
новлено, что форма в плане имеет довольно сложную конфигурацию. 
С западной и восточной сторон холма просматриваются небольшие 
шлейфы, примыкающие к основному телу холма. Возникает предпо-
ложение о более сложных конструктивных особенностях здания, не-
жели представлялось при первом осмотре. Приблизительные размеры 
раскапываемого холма, считая от подошвы: длина – 60 м, ширина – 
35 м, высота -– 2 м.  

Работы были начаты на юго-западном склоне холма, где был за-
ложен раскоп размерами 16х12 м с последующими прирезками, пло-
щадь которого составила 224 кв. м.  В самом начале процесса раско-
пок во всех секторах встречалось большое количество крупных и 
мелких фрагментов черепицы. Причем черепица образовывала скоп-
ления, и лежала в несколько слоев, однако не вполне ясен принцип 
устройства кровли здания (рис. 1). По всей видимости, детали устрой-
ства кровли предусматривали различные типы черепиц, о чем свиде-
тельствуют ее размеры и формы. В отдельных местах черепица зале-
гала в 5-6 слоев. Ниже по склону холма, то есть ближе к краю здания,   
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встречались концевые черепицы с дисками ханьского типа (определе-
ние А. Л. Ивлиева). 
  

 
 
Рис. 1. Городище Тэрэлжин Дэрэвэлжин. Скопления черепицы в раскопе 
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Общая масса фрагментов черепицы, полученных во время раско-
пок, составила несколько сот килограммов. Из всего зафиксированно-
го ассортимента черепицы нами выделены три типа.  

Тип I – широкие пластины слабой вогнутой формы, шириной 
около 35–36 см и длиной около 45 см, при толщине около 2 см. 
С обеих плоских сторон имеется каннелированный вертикальный, 
наклонный, пересекающийся декор (далее – штрих), более равномер-
ный и аккуратный с выпуклой стороны (рис. 2–4). Одна часть с вы-
пуклой стороны практически всегда декорировалась прочерченным 
орнаментом, который в большинстве случаев представляет собой  
волнистую линию, заключенную между двумя параллельными пря-
мыми линиями. Реже встречается просто волнистая или волнистая  
линия в сочетании с одной прочерченной прямой. Толщина орнамен-
тира и ширина бороздки в среднем составляют 0,3–0,5 см. Зафиксиро-
ванные типы орнамента будут рассмотрены ниже.  

На нескольких фрагментах замечены отпечатки текстильного 
(среднего по размеру плетения) ремешка шириной около 1,5 см  
(см. рис. 4 – 3, 6). Боковые части оформлены срезами, часто остаются 
следы вертикальных надрезов–наметок для дальнейших (но неосуще-
ствленных) линий срезов (см. рис. 4 – 2, 4, 5). Эти боковые части 
оформлены вертикальными срезами, обычно двумя-тремя. Углы также  
иногда закруглялись тем же приемом срезания острым плоским пред-
метом (ножом?). Эти приемы, судя по всему, применялись к подсушен-
ному, но все еще сырому и пластичному изделию. Черепицы в боль-
шинстве имеют достаточно равномерный темно-палево-коричневый 
цвет. Тесто на сломах визуально определено как довольно однородное, 
плотное с равномерными включениями минерального отощителя. 

К этому типу черепицы, кроме прочих, относятся 3 наиболее круп-
ных фрагмента апплицируемой широкой черепицы со срезанными уг-
лами с обоих краев, выполненной из серой глины (см.  рис. 2 – 1). Тес- 
то черепков плотное, качество обжига хорошее. На выпуклой стороне 
имеются скошенные вправо штрихи, на вогнутой стороне штрихи пе-
ресекаются с длинными бороздами шириной до 1 см. Общая длина 
фрагментов составляет 45,7-46 см при толщине 1,4-1,8 см, ширина не 
реконструируется. Один из узких краев имеет профилированный в  
обе стороны небольшой бортик, а противоположный край с вогнутой 
стороны имеет плоскостной срез шириной около 5 см, проходящий от   
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линии отгиба черепицы в противоположную (выпуклую) сторону до 
кромки. На выпуклой стороне примерно на этом же уровне отгиба с 
обоих узких краев заметны горизонтальные разметочные линии, ко-
торые проходят по срезу углов. Боковые кромки оформлены множе-
ственными срезами.  

 
 

Рис. 2. Городище Тэрэлжин Дэрэвэлжин. Тип I – широкая черепица 
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Рис. 4. Городище Тэрэлжин Дэрэвэлжин. Тип I – широкая черепица с 
текстильными оттисками и разметками линий срезов 

 
Наиболее полная реконструкция формы и размера черепицы пер-

вого типа получена из 10 апплицируемых фрагментов (см. рис. 2 – 2). 
Реконструируемая длина составляет 44,5 см, ширина – 36-36,5, тол-
щина – 1,8 см. С одного края угол срезан, имеется плоскостной срез,  
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утончающий профиль изделия, тогда как на противоположном крае 
углы прямые. На узких краях заметны отгибы в выпуклую сторону. 
Боковая продольная кромка оформлена тремя срезами под разными 
углами. На расстоянии 6,5–6,7 см от узкого края проходит декоратив-
ная горизонтальная линия шириной 4 мм. 

Тип II – «желобчатые» черепицы в отличие от первого типа бо-
лее узкие и вогнутые, в среднем ширина составляет 17–18 см, наибо-
лее крупный найденный фрагмент такого типа длиной 24 см, толщина 
основного тела и шейки варьирует в пределах 0,9-1,2 см (рис. 5 - 1). 
Такого типа черепица состоит из двух смонтированных частей – ос-
новного тела в виде желобка и шейки, которая является стыковочной 
частью, на которую накладывался нижний конец такой же черепицы 
при монтаже кровли. Штриховые отпечатки имеются с обеих сторон, 
однако, в некоторых случаях с вогнутой стороны поверхность тща-
тельно заглажена. Сама шейка является налепным составным элемен-
том, о чем говорят следы спаев на торцовых сломах, а также следы 
пальцевых вдавлений на внутренней стороне черепиц данного типа 
(рис. 6 – 1-3). Встречены 2 экземпляра с округлыми сквозными 
отверстиями диаметром 2,2-2,4 см и 2,9 см, выполненными по сырой 
глине (см. рис. 5 – 2). Следов механического воздействия, которые 
могли бы быть при креплении через отверстия черепицы, не заметно. 
Цвет черепица данного типа имеет достаточно равномерный – темно-
палево-коричневый, на некоторых фрагментах имеется белесый 
(известковый?) налет. Тесто на сломах визуально определено как до-
вольно однородное, плотное, с равномерными включениями мине-
рального отощителя, хотя качество обжига сильно варьирует. Орна-
мент имеется как на основном теле черепицы, так и в редких случаях 
в виде волны на шейке. 

Для петрографического анализа был изготовлен поперечный 
шлиф зоны перехода от основного тела к стыковочному участку – 
шейке (см. рис. 6 – 3). С обеих сторон в районе уступа заметны сты-
ковочный шов и следы пальцевых вдавлений, оставленных древним 
мастером при монтаже двух частей. Основное тело черепицы с обеих 
сторон имеет следы вертикальной штриховки, заглаженные в верхней 
части на расстоянии около 1,5 см от уступа. На горловине имеются 
горизонтальные параллельные борозды, что свидетельствует о работе 
на гончарном круге.  
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Рис. 5. Городище Тэрэлжин Дэрэвэлжин. Тип II – «желобчатая» черепи-
ца с белесым налетом и отверстиями 
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Рис. 6. Городище Тэрэлжин Дэрэвэлжин. Тип II – «желобчатая» черепи-

ца. Участки соединения шейки и желобка, следы пальцевых вдавлений и по-
перечный шлиф зоны монтажа 

 

Шейка. Обломки составляют 40-50 % из них: зерна кварца варь-
ируют в пределах 0,01-0,4 мм, полевые шпаты – плагиоклаз и микро- 
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клин, их размеры разнятся в диапазоне 0,02–1 мм, имеются единич-
ные пластинки, чешуйки слюды размерами до 0,1 мм. Обломки квар-
ца и полевых шпатов угловатой формы и ориентированы вдоль стенок 
черепка. Фракция 0,01-0,05 мм составляет 30-35 %, фракция ˃0,05 мм 
– около 10 %. Цемент базальный слюдисто-глинистый подкрашен 
красно-бурыми окислами железа. 

Резкого более четкого контраста по составу с основным телом 
черепицы нет, отличие проявляется в более глинистом и более тем-
ном цементном составе (качество обжига) основного тела.  

Основное тело черепицы. В общем состав обломочного материа-
ла идентичен выше описанному составу налепной части. Однако за-
фиксировано больше пластинок слюды, кроме того, отмечается отно-
сительно крупные (до 2 мм) обломки гранитного состава, овальные 
обособления аргиллита размером до 1 мм, возможно, это спекшиеся 
обособления глины. Эта часть черепка содержит большее количество 
обломков размером менее 0,05 мм: фракции ˃  0,5 мм составляют око-
ло 20 % (с учетом аргиллитовых обособлений); фракции ˂ 0,5 мм – 
35-40 %. 

Проведенный анализ керамического шлифа показал следующее: 
на шлифе отчетливо видна граница соединения основного тела чере-
пицы и шейки, причем прокал нижней части черепка полный и цвет 
керамики однородный. Возможно, основная часть просушивалась бо-
лее долгое время перед обжигом, чем шейка, которая прокалена с 
обеих сторон на толщину в 3 мм при общей толщине стенки 9-10 мм. 
Шейка представляет собой фрагмент разрезанного цилиндра высотой 
3–6 см, выполненного на гончарном круге. Налеп шейки производил-
ся внахлест с заступом в среднем около 2 см к внутренней стороне 
основного керамического тела, сама линия контакта вогнутая, что 
было получено в результате пальцевого давления на шейку при мон-
таже. Угол соединения горловины от оси основного тела черепицы 
составляет около 13–15° во внутреннюю (вогнутую) часть.  

Тип III–концевые диски диаметром около 18 см, толщиной около 
2 см, на внешней поверхности имеют рельефный орнамент (рис. 7, 8). 
В большинстве случаев концевые диски встречены хоть и во фраг-
ментированном виде, но как самостоятельные элементы, с «борти-
ком» с внутренней стороны. Также имеются диски, спаянные с же-
лобком. Некоторые фрагменты имеют белесоватый налет. 
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Рис. 7. Городище Тэрэлжин Дэрэвэлжин. Тип III – концевые диски с че-

тырехугольными оттисками и «жемчужинами» в центре 
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Рис. 8. Городище Тэрэлжин Дэрэвэлжин. Тип III – концевые диски с бе-

лесым налетом и «жемчужинами» в центре 
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Наиболее крупный найденный фрагмент концевого диска, пред-
ставляет собой диск со спаянной желобчатой частью (см. рис. 7 -1). 
На расстоянии 1 см от края диска проходит бортик шириной 0,7-1 см. 
В центре орнаментального поля имеется вдавленный четырехуголь-
ник со стенками 2,8 и 3,2 см, в центре которого помещена «жемчужи-
на» диаметром 1,9 см. От середины сторон квадрата отходят перпен-
дикулярные рельефные линии, разделяющие круг на сектора, в кото-
рых размещены парные завитки (Х – образные). Толщина диска – 
1,7 см, диаметр 18,5 см, внутренняя поверхность его относительно 
ровная, тогда как на внутренней стороне желоба имеются вмятины, 
неровности и стыковочный шов – как результат соединения двух час-
тей. Выпуклая сторона желоба, как и на первых двух типах черепицы, 
покрыта вертикальными штрихами. Желобчатая часть представляла 
собой полуцилиндр, о чем говорят сохранившиеся поперечные срезы 
желоба по диаметральной линии, к таким дискам относится несколько 
фрагментов с частично сохранившейся стенкой желоба (рис. 7 – 4;       
8 – 1, 3).  

Всего нами зафиксировано 4 типа орнамента на концевых дисках, 
представляющие различные комбинации: 1 – Х-образные оттиски в 
сочетании с двумя разнонаправленными завитками (см.рис. 7 – 1, 2, 4); 
2 – Ж- и S-образные оттиски (см. рис. 7 – 3). Характерной чертой пер-
вых двух типов является наличие четырехугольного вдавления и вы-
пуклой «жемчужины» по центру, причем разделительные линии ор-
наментального поля проходят как от середины сторон, так и от углов 
оттиска четырехугольника. Третий тип представляет сложный расти-
тельный орнамент с прочитываемым элементом типа S, заполняющим 
всю плоскость диска, и выпуклой «жемчужиной» по центру (см. рис. 8 
– 1). Четвертый тип также разделен на 4 сектора рельефными линия-
ми, отходящими от центральной «жемчужины», по обе стороны каж-
дой линии симметрично расположены завитки (см. рис. 8 – 2).  

На двух фрагментах имеются белесые налеты (см. рис. 8 – 1, 3). 
На одном диске с внутренней стороны наиболее хорошо заметны сле-
ды глиняной примазки, вероятно, для крепления к круглому в сечении 
деревянному прибору обрешетки кровли (см. рис. 7 – 4). На одном из 
фрагментов во внутренней части диска наиболее четко заметны кон- 
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центрические круги – результат работы гончарном круге (см. рис. 7  
– 3). Исходя из последнего замечания, можно предположить, что сами 
диски могли изготавливаться на гончарном круге, который имел рез-
ной орнамент, негативную проекцию которого мы наблюдаем на из-
делиях. К тому же, на большинстве днищ хуннских сосудов имеются 
квадратные или подпрямоугольные оттиски от оси, выступающей над 
плоскостью гончарного круга. 

В отдельную группу выделена находка фрагмента облицовочной 
керамической плитки (рис. 9 – 1). В самых широких частях размеры 
составляют 14,7х15 см при толщине 2,7-3,2 см. На внутренней по-
верхности имеются отслоения, трещины, следы заглаживания. По-
верхность плитки, видимо, была разделена на 4 треугольника двумя 
рельефными линиями, в каждом таком треугольнике декор в виде 
блока рельефных параллельных линий, которые соединены между 
собой под прямым углом. Орнамент оформлен оттиском. Края пря-
мые. Цвет плитки в целом отличается от всей черепицы, более свет-
лый – белесовато-серый, в местах потертостей буроватый. 

Кроме того, в раскопе были найдены 2 апплицируемых фрагмен-
та венчика керамического сосуда серого цвета, выполненного на гон-
чарном круге (см. рис. 9 – 9). Венчик круто, но плавно отогнут нару-
жу, верхняя часть уплощена. В нижней части края имеется желобок, 
образующий слабовыраженный «карниз», толщина стенки в предвен-
чиковой части 1,4 см. Тесто плотное, заметна примесь зерен кварцита 
фракцией до 0,5 мм и мелкозернистого песка. 

Коллекцию керамики также пополнили 2 апплицируемых фраг-
мента стенки сосуда, схожие по качеству и составу теста (визуально) 
с фрагментами венчиков. Толщина изделий составляет 0,9–1,4 см.  
На внешней поверхности фиксируется 3 орнаментальных горизон-
тальных пояса шириной 1,75 см, выполненных одним штампом, пред-
ставляющим собой сочетание двух параллельных полос с квадратно-
прямоугольным оттиском и заключенным между ними Х-образным 
рельефом (см. рис. 9 – 10). Повторяемость элементов декора фиксиру-
ется на расстоянии 4,9 см, что говорит о прокатывании штампа: мес-
тами орнамент смазан в результате меньшего нажима. 
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Рис. 9. Городище Тэрэлжин Дэрэвэлжин. Фрагмент облицовочной кера-

мической плитки, основные типы орнамента на фрагментах черепиц, фраг-
менты керамической посуды 
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Таким образом, мы рассмотрели основные типы найденной чере-
пицы и единичные находки облицовочной плитки и керамической 
посуды. По внешним признакам можно определить несколько спосо-
бов изготовления черепицы. Они соответствуют выделенным типам. 
Широкие вогнутые черепицы и основное тело желобчатой черепицы 
изготавливались на шаблоне. Авторы раскопок Ташебинского дворца 
предполагают, что широкие желоба, по-видимому, формировались и 
подсушивались на бревенчатых матрицах [Евтюхова, Левашова, 
1946]. Такое предположение вполне уместно и в нашем случае. Не 
совсем понятно, как в таком случае снимались готовые к обжигу пла-
стины без последствий деформации или слома. Например, у средне-
вековых черепиц вогнутая сторона носила отпечатки грубой ткани 
типа мешковины, служившей для более легкого отсоединения глиня-
ной заготовки от шаблона. На хуннских же черепицах с городища Тэ-
рэлжин Дэрэвэлжин внутренняя и внешняя стороны, как правило, по-
крыты штриховыми пересекающимися линиями (каннелюры), чаще 
имеющим уклон вправо. Эти штрихи не столько декоративная нагруз-
ка, а, вероятнее всего, следы технологического процесса, который 
сводился к уплотнению глины, выравниванию неровностей, заглажива-
нию поверхности на стыках зубчатым инструментом. После чего 
производилось обрезание излишек глины и декорирование. Шейка 
желобчатой черепицы изготавливалась на гончарном круге, после че-
го разрезалась на несколько частей (никак не полуцилиндры) и мон-
тировалась к основному телу изделия. Узкие желобчатые черепицы с 
Ташебинского дворца полностью делались на гончарном круге и 
представляют собой полуцилиндры [Там же].  

Концевые диски представлены как самостоятельные элементы, 
так и в комбинации с желобчатыми черепицами, о чем говорилось 
выше. Возможно, что некоторые диски изготовлялись на плоской по-
верхности без применения гончарного круга. Совершенно по-разному 
оформлены диски на концевых черепицах: на абаканских дисках вы-
полнены иероглифические надписи, на дисках из Тэрэлжин Дэрэвэл-
жина наблюдаются орнаментальные мотивы, возможно, растительно-
го характера. Так же, как и на черепицах абаканского здания, на чере-
пицах Тэрэлжин Дэрэвэлжина видны знаки, прочерченные по сырой 
глине, т. е. до обжига. Если на абаканских черепицах было прослеже-
но 27 меток-знаков, оставленных изготовителем на внутренней по-  
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верхности черепицы, то на монгольских – 4, что обусловлено непол-
ной изученностью остатков здания. Этот сюжет требует отдельной 
исследовательской работы и в настоящей статье не рассматривается. 

Плоские облицовочные плитки изготавливались, видимо, на 
плоскости и украшались штампом либо прессованием в форму-клише, 
внутренняя плоскость которой имела резной орнамент. В пользу по-
следнего заключения косвенно может указывать отсутствие срезов на 
боковых сторонах изделия и жилка, расположенная параллельно 
длиной стороне плитке, которая могла возникнуть при стыковке 
створок формы.  

Что касается орнаментации, выполненной на черепице I и II типа, 
то можно отметить, что здесь характерны разнообразные сочетания 
волнистых и прямых линий, прочерченных по еще сырой глине. На 
настоящий момент исследования можно выделить следующие разно-
видности: волнистая линия между двумя параллельными прямыми; 2 
волнистые линии между двумя параллельными прямыми; прямая ли-
ния между двумя волнистыми; прямая и волнистая линии; волнистая 
линия; две параллельные прямые линии; прямая линия (см. рис. 9 – 2-
8); 3 параллельные прямые линии; 3 волнистые линии; нанесенные 
последовательно волнистая и 2 прямые линии; волнистая линия, с 
одной стороны расположена одна прямая, с другой – 2 прямые линии; 
2 волнистые линии, с одной стороны расположена 1 прямая линия,  
с другой – 2 прямые линии; нанесенные последовательно волнистая, 
прямая, 2 волнистые и прямая линии; 8 волнистых линий между дву-
мя параллельными прямыми линиями (1 экз.); волнистая линия, вы-
полненная в иной манере – мелкая скошенная волнообразная линия 
(1 экз.). Наиболее часто встречаются 4 типа орнамента: волнистая, 
прямая, прямая и волнистая линии, волнистая между двумя парал-
лельными прямыми линиями. Здесь можно отметить, что характер-
ными типами орнамента, присущими хуннской керамике, являлись 
волнистая линия и волнистая, заключенная между параллельными 
прямыми линиями, прочерченными по сырой глине.  

 

Заключение 
Таким образом, нами было проведено предварительное изучение 

черепицы, полученной из раскопа части здания на хуннском городи-
ще Тэрэлжин Дэрэвэлжин. Стратиграфические позиции черепицы  
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были неравномерные. В части квадратов она залегала сразу под дер-
ном, в некоторых – несколько ниже. Это объяснимо тем, что перекры-
тие здания обрушалось неравномерно и неодновременно. Различной 
была сила давления массы черепичного покрытия на разные части 
крыши и опор. 

Хотя черепица происходит только из части раскопанного здания, 
все же можно сделать определенные выводы. К сожалению, во время 
проведения раскопок пока не были обнаружены остатки конструкций, 
которые могли бы способствовать реконструкции кровли. Реконст-
рукции хуннских сооружений вообще, и кровли в частности, прово-
дились на полуземлянках Иволгинского городища, на зданиях, раско-
панных близ Абакана, и городище Баян Ундэр в Бурятии. Кровля жи-
лищ Иволгинского городища и здания на Баян Ундэре представлялась 
двускатной, причем на Иволгинском городище выявлены остатки пе-
рекрытия из жердей прутьев и, по-видимому, дерна. В Баян Ундэре 
остатков перекрытия кровли обнаружено не было, хотя были найдены 
ямки для столбов с каменными плитками на дне, поддерживавших 
кровлю. При реконструкции кровли на здании близ Абакана исследо-
вателями воспроизводится многоярусная крыша, опиравшаяся на 
столбы, ямки от которых выявлены в процессе раскопок. При раскоп-
ках здания на городище Тэрэлжин Дэрэвэлжин, довольно значитель-
ного по размерам, столбы или ямки от них пока не обнаружены и, 
следовательно, пока не ясны конструктивные особенности этой важ-
ной детали архитектурного комплекса.  

В целом можно отметить, что в строительной традиции хунну 
имеются, как постепенно устанавливается, несколько вариантов изго-
товления кровли. Для полуземлянок характерны двускатные крыши с 
жердево-плетневым перекрытием. Для небольших наземных зданий 
пока выявлена также двускатная крыша крытая, каким-то несохра-
нившимся материалом. Здания больших размеров крылись черепицей, 
однако количество скатов и ярусов остается пока непонятным. Можно 
отметить только то, что такой применявшийся при строительстве кров-
ли материал, как черепица, свидетельствует о заимствовании техноло-
гии строительства у своих соседей–ханьцев, с которыми зафиксирова-
ны самые разнообразные контакты, в том числе и в архитектурно-
строительном деле. 
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По прямой аналогии с китайскими архитектурными конструк-
циями крыш зданий можем реконструировать очередность установки 
черепиц. Сначала укладывались широкие пластинчатые элементы, 
вогнутой стороной вверх (выпуклой вниз). Края их соприкасались 
высокими «бортиками», на которые сверху укладывались желобчатые 
черепицы, шейкой вверх. К ней или же к торцу деревянного элемента 
обрешетки кровли в свою очередь крепились концевые диски. В дан-
ном случае преимущественное их количество было зафиксировано с 
юго-западной стороны здания. Исходя из этого, сделан вывод о том, 
что данная сторона является фасадной. Кроме того, здесь же встреча-
ются фрагменты облицовочных плиток. Лишь в северо-восточной 
части раскопа были встречены единичные фрагменты такой плитки. 
Следовательно, облицован был в основном фасад.  

Таковы предварительные результаты анализа коллекции керами-
ческой черепицы и сопутствующих изделий центрального здания на 
городище Тэрэлжин Дэрэвэлжин. Дальнейшие полевые и лаборатор-
ные исследования позволят произвести более полную реконструкцию 
особенностей здания, а также архитектурных традиций населения 
древнего городища Тэрэлжин Дэрэвэлжин. 
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